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บทคัดยอ

 การวจิยันีผู้วจิยัวเิคราะหขอมูลคดอีาญาระดบัจังหวดัโดยใชเทคนคิการวเิคราะหหลายตวัแปร 3 วธิคีอื การ

วเิคราะหปจจยั การวิเคราะหการจัดกลุม และการวิเคราะหดสิคริมแินนต การวิเคราะหปจจยัใชเพือ่ลดจํานวนตัวแปร

ท่ีใชในการวจิยัจาํนวน 25 ตวัแปรใหอยูในเทอมของจาํนวนปจจยัทีไ่มมคีวามสมัพนัธกนั จากนัน้นาํคะแนนปจจยัมา

วิเคราะหการจัดกลุมเพ่ือหากลุมจังหวัดที่มีลักษณะคลายกันใหอยูในกลุมเดียวกัน และประเมินผลการจัดกลุมดวย

การวิเคราะหดิสครมิิแนนต ผลการวิเคราะหปจจัยไดปจจัยจํานวน 6 ปจจัย โดยที่ทั้ง 6 ปจจัยสามารถอธิบายความ

แปรปรวนไดรอยละ 81.3 ของความแปรปรวนรวม การวิเคราะหการจัดกลุมสามารถจัดจังหวัดจํานวน 75 จังหวัด

ออกเปน 15 กลุม กลุมที่ 1 ซึ่งเปนกลุมท่ีใหญที่สุดมีจํานวน 49 จังหวัด กลุมที่ 2 3 4 และ 5 มีจังหวัดจํานวน 5 6 2 และ 

3 จงัหวัด ตามลําดบั กลุมจงัหวัดท่ีเหลือจาํนวน 10 กลุมมเีพยีงกลุมละ 1 จงัหวัดไดแกจงัหวัด ชลบุร ีชมุพร เชยีงใหม 

นครราชสีมา นครศรีธรรมราช พิษณุโลก สงขลา สมุทรปราการ สุราษฏรธานี และอุดรธานี ในการวิเคราะหดิสคริ

มิแนนตสามารถทํานายจังหวัดไดถูกตองจํานวน 74 จาก 75 จังหวัด (98.7%) มีทํานายผิดเพียงจังหวัดเชียงรายที่อยู

ในกลุมที่ 3 แตทํานายวาอยูในกลุมท่ี 1

ABSTRACT

 Provincial crime data was analyzed using three multivariate statistical techniques; factor, cluster and 

discriminant analyses. Factor analysis was utilized to reduce the 25 variables into a fewer set of uncorrelated factors. 

The factor scores were then used in cluster analysis to fi nd the homogenous provincial group. Subsequently, 

discriminant analysis was utilized to assess the result of cluster analysis. Factor analysis resulted in six factors and 

account for 81.3% of the total variance. Cluster analysis clustered the 75 provinces into 15 homogeneous groups. 
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The fi rst cluster, which was the biggest, composed of 49 provinces. The second, third, fourth and fi fth clusters 

composed of 5,6, 2 and 3 provinces, respectively. The remaining ten clusters consisted of only one province including 

Chon Buri, Chumhon, Chiang Mai, Nakhon Ratchasima, Nakhon Si Thammarat, Phitsanulok, Songkhla, Samut 

Prakan, Surat Thani and Udon Thani. In discriminant analysis, 74 out of 75 (98.7%) provinces can be correctly 

predicted in which only Chiang Rai province in cluster 3 was incorrectly assigned to cluster 1.

คําสําคัญ:  คดีอาญา จังหวัด การวิเคราะหหลายตัวแปร

Keywords:  Crime, Province, Multivariate analysis    

1. บทนํา

 อาชญากรรมเปนปญหาสงัคมทีก่อใหเกดิความ

เสียหายตั้งแตระดับบุคคล สังคม และประเทศ ซึ่งความ

เสยีหายดงักลาวนอกจากวดัเปนมูลคาเงนิไดแลวบางครัง้

กไ็มสามารถวัดเปนมลูคาของเงินได เชน ความหวาดกลัว

ในการดาํเนนิชวีติประจาํวนั และความวติกกงัวล เปนตน 

เปนท่ียอมรับกันวาปญหาอาชญากรรมเปนเครื่องช้ีหรือ

มีผลตอระดับคุณภาพชีวิตและทรัพยสินอยางหนึ่งของ

สงัคมและประเทศ จะเหน็วารฐับาลทุกรฐับาล และหนวย

งานท่ีเกี่ยวของโดยเฉพาะอยางย่ิงสํานักงานตํารวจแหง

ชาติพยายามหาวิธีปองกัน และลดการเกิดอาชญากรรม

เพื่อใหคุณภาพชีวิตของประชาชนและสังคมในประเทศ

ดีขึ้น แตละปตองใชงบประมาณ ตลอดจนเจาหนาท่ีเปน

จํานวนมาก อยางไรก็ตาม ลักษณะการเกิดอาชญากรรม 

หรือคดีอาญาในแตละพ้ืนที่มีความแตกตางกันขึ้นอยูกับ

รูปแบบการดําเนินชีวิต และเศรษฐกิจของชุมชน เมือง 

หรอืจังหวดั สงผลใหแนวทางการปองกนัและลดการเกิด

อาชญากรรม หรือจํานวนคดีอาญาในแตละพื้นที่ยอมมี

ความแตกตางกัน

 สาํนกังานตาํรวจแหงชาตเิปนหนวยงานบงัคบั

ใชกฎหมายที่มีหนาที่โดยตรงในการปองกันและลด

อาชญากรรมไดรวบรวมขอมูลสถิติคดีอาญาออกเปน 5 

กลุมคอื 1. คดอีกุฉกรรจและสะเทือนขวัญ 2. คดชีวีติ ราง

กาย และเพศ 3. คดีประทุษรายตอทรัพย 4. คดีที่นาสนใจ 

และ5. คดีที่รัฐเปนผูเสียหาย แตละกลุมมีจํานวนตัวแปร

แตกตางกนัไป โดยรวบรวมเปนรายจงัหวดั แตละจงัหวดั

มีตํารวจภูธรจังหวัดรับผิดชอบ ซึ่งตํารวจภูธรจังหวัดจะ

ขึ้นอยูกับกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 1 ถึง 9 และศูนย

ปฏบิตักิารตํารวจชายแดนภาคใต ยกเวนกรงุเทพมหานคร 

จะข้ึนอยูกับกองบัญชาการตํารวจนครบาล ดังไดกลาว

ขางตนแลววา ลกัษณะการเกิดอาชญากรรม หรอืคดีอาญา

ในแตละพื้นที่มีความแตกตางกัน ประกอบกับมีขอมูลที่

รวบรวมโดยสํานักงานตํารวจแหงชาติขางตน และงาน

วิจัยที่ใชการวิเคราะหเชิงสถิติหลายตัวแปรกับขอมูลคดี

อาญาในประเทศกรีก (1) ระดับเมืองจํานวน 600 เมือง

ในประเทศแคนาดา (2) ใชตัวแปรจํานวน 25 ตัวแปร 

สกัดปจจัยไดจํานวน 4 ปจจัย ทั้ง 4 ปจจัยอธิบายความ

แปรปรวนไดรอยละ 53 ของความแปรปรวนรวม (Total 

Variance) จากนั้นใชการวิเคราะหการจัดกลุม (Cluster 

Analysis) จัดกลุมเมืองตามพื้นที่ได 4 กลุม และระดับ

เมืองจาํนวน 100 เมืองในประเทศสหรฐัอเมรกิา (3) สกดั

ปจจัยได 7 ปจจัย ทั้ง 7 ปจจัย อธิบายความแปรปรวนได

รอยละ 79.7 ของความแปรปรวนรวม ใชการวิเคราะหการ

จัดกลุม ไดจํานวน 2 กลุม คือ เมืองที่ปลอดภัยจํานวน 54 

เมือง ที่เหลือเปนเมืองที่ไมปลอดภัย การวิเคราะหดิสคริ

มแินนตสามารถทํานานไดถกูตอง รอยละ 88 ดงันัน้ผูวจิยั

จงึสนใจท่ีจะใชการวิเคราะหเชงิสถิตหิลายตัวแปร เพือ่หา

ลักษณะของการเกิดคดีอาญา (Crime Pattern) ในแตละ

จังหวัดของประเทศ ผลการวิจัยนาจะเปนประโยชนกับ

ตํารวจภูธรจังหวัด กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค หรือ

หนวยงานทีเ่กีย่วของ เพือ่สามารถใชเปนแนวทางในการ

วางแผนปองกันและลดอาชญากรรม หรือคดีอาญาใน

แตละจังหวัดของประเทศได ยังผลใหประชาชนมีความ

สุขและมีคุณภาพชีวิตและทรัพยสินเพิ่มมากขึ้น
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2. วิธีดําเนินการวิจัย

 ขอมลูท่ีใชในการวจิยัเปนจํานวนคดอีาญาทีร่บั

แจง(Reported) รวบรวมโดยสํานกังานตํารวจแหงชาติ ใช

ขอมูลปปฏิทินพ.ศ. 2553 (4) จําแนกตามตัวแปรตางๆ

จํานวน 30 ตัวแปรแสดงในตารางท่ี 1 มีจังหวัดจํานวน 

75 จังหวัด ยกเวนกรุงเทพมหานคร โดยมีขั้นตอนดําเนิน

การวิจัยดังนี้

 1. หาปจจัย (Factor) ของคดีอาญาเพ่ือลด

จํานวนตัวแปรสําหรับการวิเคราะหในขั้นตอไปดวยการ

วเิคราะหปจจยั (Factor Analysis) โดยแปลงตัวแปรทุกตัว

เปนตวัแปรมาตรฐานกอนการวิเคราะห สกดัปจจยัดวยวิธี

องคประกอบมุขสําคัญ (Principal Component Method) 

โดยท่ี จํานวนปจจัยพิจารณาท่ีคาเฉพาะ (Eigenvalue) 

มากกวา 1 และหมุนแกนดวยวิธ ีVarimax 

 2. จากปจจัยที่ไดในขอ 1 นําคะแนนปจจัย 

(Factor Scores) มาวิเคราะหการจัดกลุม เพื่อใหไดกลุม

จังหวัดท่ีมีลักษณะของการเกิดคดีอาญาคลายกันอยูใน

กลุมเดียวกัน โดยใชวิธีรวมกลุมหลายวิธีที่แตกตางกัน 

เปนตนวา Average Linkage Complete Linkage Single 

Linkage Centroid Linkage และMedian Linkage  จากนัน้

ตรวจสอบความเหมาะสมของกลุมจังหวัดดวยวิธีการวิ

เคราะหดิสคริมิแนนต (Discriminant Analysis)

3. ผลการวิจัย  

 1. การวิเคราะหปจจัย 

 ผูวจิยัตรวจสอบคาของแตละตวัแปรในเบือ้งตน

พบวา ไมพบวามีการรับแจงคดี ปลนชิงรถยนตโดยสาร 

หรือตัวแปร X
21

 ในทุกจังหวัด และมีตัวแปรจํานวน 4 

ตัวแปรคือ X
4
: ลักพาเรียกคาไถ X

13
: รีดเอาทรัพย X

22
: 

ปลนชิงรถแท็กซี่ และ X
23

: ขมขืนและฆา ที่มีการรับแจง

เพียงบางจังหวัดเทาน้ัน และเกิดขึน้จาํนวนนอยมาก ผูวจิยั

จึงไมนําตัวแปรเหลาน้ีมาวิเคราะหในงานวิจัยครั้งนี้ 

 ผลการวิเคราะหปจจัยสามารถสกัดปจจัยได

จํานวน 6 ปจจัย ชื่อและตัวแปรในแตละปจจัย อีกทั้ง

รอยละของความแปรปรวนท่ีแตละปจจยัอธบิายไดแสดง

ในตารางที่ 2 โดยที่ทั้ง 6 ปจจัยสามารถอธิบายความ

แปรปรวนไดรอยละ 81.3 ของความแปรปรวนรวม หรือ

กลาวอีกอยางหนึ่งวา จํานวนคดีอาญาในตัวแปรจํานวน 

25 ตัวแปรสามารถอธิบายไดดวยปจจัยจํานวน 6 ปจจัย

 2. การวิเคราะหการจัดกลุม

 ผูวิจัยนําคะแนนปจจัยของแตละปจจัยมาเปน

เกณฑในการจัดกลุมจังหวัดโดยใชวิธีรวมกลุมหลายวิธี

ดังกลาวขางตน พบวาแตละวิธีใหผลการจัดกลุมไมแตก

ตางกนัมากนกั ทายทีส่ดุแลวผูวจิยัเลอืกวิธรีวมกลุมแบบ 

Average Linkage ระหวางกลุม และจัดจังหวัดออกเปน 

15 กลุมดังแสดงในตารางที่ 3 และรูปที่ 1 ตรวจสอบ

ความเหมาะสมของกลุมจังหวัดดวยการวิเคราะหดิสคริ

มิแนนต พบวาสามารถทํานายผลการจัดกลุมไดถูกตอง

รอยละ 98.7 โดยทีท่าํนายผดิเพยีงจงัหวดัเดยีวคอื เชียงราย

ทีผ่ลการวจิยัจดัใหอยูกลุมที ่3 แตวเิคราะหดสิครมิแินนต

ทํานายวาอยูในกลุมที่ 1 คาเฉลี่ยของคะแนนปจจัยพรอม

ทั้งลําดับที่ในแตละกลุมจังหวัดแสดงในตารางท่ี 4

 จากตารางท่ี 3 จะเห็นวากลุมที่ 1 มีจํานวน 

49 จังหวัด กลาวคือจังหวัดจํานวน 49 จังหวัดจาก 75 

จังหวัดมีลักษณะของการเกิดคดีอาญาคลายกัน ใน

จํานวนนี้อยูในกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 2 4 6 

และ 7 จํานวนเทากันคือ 7 จังหวัด รองลงมาอยูในกอง

บัญชาการตํารวจภูธรภาค 1 และ 5 จํานวนเทากันคือ 6 

จังหวัดอยูในกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 8 จํานวน 4 

จงัหวัด ภาค 9 จาํนวน 3 จงัหวดั และอยูในกองบญัชาการ

ตํารวจภูธรภาค 3 จํานวน 2 จังหวัด กลุมที่ 2 มีจํานวน 5 

จังหวัดประกอบดวยจังหวัด กาญจนบุรี ชัยภูมิ บุรีรัมย 

สุรินทร และอุบลราชธานี กลาวคือจังหวัดทั้ง 5 จังหวัด

นี้มีลักษณะของการเกิดคดีอาญาคลายกัน ในจํานวนนี้มี

จังหวัดกาญจนบุรีอยูในกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 7 

จังหวัดที่เหลือทั้งหมดในกลุมที่ 2 อยูในกองบัญชาการ

ตํารวจภูธรภาค 3 กลุมที่ 3 มีจํานวน 6 จังหวัดประกอบ

ดวยจังหวัดขอนแกน เชียงราย เพชรบูรณ มหาสารคาม 

รอยเอ็ด และศรีสะเกษ ในจํานวนนี้อยูในกองบัญชาการ

ตํารวจภูธรภาค 4 จํานวน 3 จังหวัดคือ ขอนแกน 

มหาสารคาม และรอยเอ็ด จังหวัดที่เหลือคือ เชียงราย 

เพชรบรูณ และศรสีะเกษ อยูในกองบัญชาการตาํรวจภธูร
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ภาค 5 6 และ 3 ตามลาํดบั กลุมท่ี 4 ม ี2 จงัหวดัทีม่ลีกัษณะ

คลายกันคือ นนทบุรี และปทุมธานี ทั้ง 2 จังหวัดน้ีอยูใน

กองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 1 กลุมที่ 5 มี 3 จังหวัด

ประกอบดวยจงัหวดันราธวิาส ปตตาน ีและยะลา จะเห็น

วา ทั้งหมดอยูในศูนยปฏิบัติการตํารวจชายแดนภาคใต 

ตั้งแตกลุมที่ 6 จนถึงกลุมที่ 15 แตละกลุมมีสมาชิกเพียง

จงัหวดัเดยีว แสดงวาจงัหวดัเหลานีม้ลีกัษณะของการเกดิ

คดีอาญาไมเหมือนหรือตางจากจังหวัดอื่นๆ 

รูปท่ี 1. กลุมจังหวัดตามผลการจัดกลุม โดยตัวเลขกํากับจังหวัดเปนกลุมจังหวัดตามผลที่จัดได
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ตารางที่ 1. ตัวแปรที่ใชในการวิจัย

            ชื่อตัวแปร                                                                        ชื่อตัวแปร

คดีอุกฉกรรจและสะเทือนขวัญ คดีอาญาท่ีนาสนใจ                                                                                                                                  

X
1
: ฆาผูอื่นโดยเจตนา (Murder) X

17
: โจรกรรมรถจักรยานยนต (Motorcycle

X
2
: ปลนทรัพย (Gang robbery)  theft)

X
3
: ชิงทรัพย ( Robbery) X

18
: โจรกรรมรถยนต ( Car theft)

X
4
: ลักพาเรียกคาไถ ( Kidnapping) X

19
: โจรกรรมโค-กระบือ ( Cattle theft)

X
5
: วางเพลิง ( Arson) X

20
: โจรกรรมเครื่องมือเกษตร ( Agriculture

คดีเกี่ยวกับชีวิต รางกาย และเพศ                                         instruments theft)

X
6
: ฆาผูอื่นโดยไมเจตนา ( Manslaughter) X

21
: ปลนชิงรถยนตโดยสาร ( Bus robbery)

X
7
: ทําใหตายโดยประมาท ( Death by negligence) X

22
: ปลนชิงรถแท็กซี่ ( Taxi robbery)

X
8
: พยายามฆา ( Attempted to murder)  X

23
: ขมขืนและฆา ( Rape and kill)

X
9
: ทํารายรางกาย ( Assault) X

24
: ฉอโกง ( Cheater and fraud)

X
10

: ขมขืนกระทําชําเรา ( Rape) X
25

: ยักยอก ( Misappropriation)

คดีประทุษรายตอทรัพย คดีที่รัฐเปนผูเสียหาย

X
11

: ลักทรัพย ( Theft) X
26

: พ.ร.บ. อาวุธปน ( Weapon Act)

X
12

: วิ่งราวทรัพย ( Snatching) X
27

: พ.ร.บ. การพนัน ( Gambling Act)

X
13

: รีดเอาทรัพย ( Blackmail) X
28

: พ.ร.บ. ยาเสพติด ( Narcotics Act)

X
14

: กรรโชค ( Extortion) X
29

: พ.ร.บ. ปรามการคาประเวณี

X
15

: รับของโจร ( Receiving stolen property) ( Prostitution Act)

X
16

: ทําใหเสียทรัพย ( Vandalism)  X
30

: มีและเผยแพรวัตถุลามก ( Materials Act)
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ตารางที่ 2. ปจจัย และตัวแปรในปจจัย

ปจจัย ตัวแปรในปจจัย รอยละของความ

 (Factor loading/ Communality) แปรปรวนที่อธิบายได

F
1
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ    X

2
: ปลนทรัพย (0.649/ 0.802) 29.193 

     ทรัพย ยานพาหนะ X
3
: ชิงทรัพย (0.836/ 0.818)

     และยาเสพติด X
11

: ลักทรัพย (0.865/0.947)

 X
12

: วิ่งราวทรัพย (0.798/0.905)

 X
14

: กรรโชค ( 0.715/0.799)

 X
15

: รับของโจร (0.555/0.647)

 X
17

: โจรกรรมรถจักรยานยนต (0.853/0.913)

 X
18

: โจรกรรมรถยนต ( 0.840/0.814)

 X
24

: ฉอโกง ( 0.636/0.811)

 X
25

: ยักยอก ( 0.690/0.783)

 X
28

: พ.ร.บ. ยาเสพติด (0.725/0.821)

F
2
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ X

6
: ฆาผูอื่นโดยไมเจตนา (0.517/ 0.664) 18.684

     การทํารายรางกาย X
9
: ทํารายรางกาย ( 0.799/0.909)

     อาวุธปน และการพนัน X
10

: ขมขืนกระทําชําเรา ( 0.756/0.803)

 X
16

: ทําใหเสียทรัพย ( 0.666/0.839)

 X
26

: พ.ร.บ. อาวุธปน ( 0.661/0.746)

 X
27

: พ.ร.บ. การพนัน ( 0.825/0.760)

F
3
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ X

1
: ฆาผูอื่นโดยเจตนา (0.919/0.957) 11.181

      การฆา และวางเพลิง X
5
: วางเพลิง ( 0.578/0.660)

 X
8
: พยายามฆา ( 0.866/0.927)

F
4
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ   X

29
:การคาประเวณี (0.853/0.904) 9.015

      การคาประเวณี และ X
30

: มีและเผยแพรวัตถุลามก ( 0.881/0.880)

      วัตถุลามก

F
5
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ X

19
: โจรกรรมโค-กระบือ ( 0.545/0.695) 7.868

      โจรกรรมโค-กระบือ X
20

: โจรกรรมเคร่ืองมือเกษตร (0.851/0.781)

      และเครื่องมือเกษตร

F
6
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับ X

7
: ทําใหตายโดยประมาท ( 0.779/0.749)                  5.318

      ทําใหตายโดยประมาท
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ตารางที่ 3. ผลการจัดกลุมจังหวัด

 กลุมที่  จังหวัด

 1 กระบ่ี     กาฬสินธุ     กําแพงเพชร     จันทบุรี     ฉะเชิงเทรา     ชัยนาท     ตรัง

  ตราด     ตาก     นครนายก     นครปฐม     นครพนม     นครสวรรค     นาน

  ประจวบคีรีขันธุ     ปราจีนบุรี     พระนครศรีอยุธยา     พะเยา     พังงา     พัทลุง

  พิจิตร     เพชรบุรี     แพร     ภูเก็ต     มุกดาหาร     แมฮองสอน     ยโสธร     ระนอง

  ระยอง     ราชบุรี     ลพบุรี     ลําปาง     ลําพูน     เลย     สกลนคร     สตูล    สมุทรสงคราม

  สมุทรสาคร     สระแกว     สระบุรี     สิงหบุรี     สุโขทัย    สุพรรณบุรี

  หนองคาย     หนองบัวลําภู     อางทอง     อุตรดิตถ     อุทัยธานี     อํานาจเจริญ

 2 กาญจนบุรี     ชัยภูมิ     บุรีรัมย     สุรินทร     อุบลราชธานี

 3 ขอนแกน     เชียงราย     เพชรบูรณ     มหาสารคาม     รอยเอ็ด     ศรีสะเกษ

 4 นนทบุรี     ปทมุธานี

 5 นราธิวาส     ปตตานี     ยะลา

 6 ชลบุรี

 7 ชุมพร

 8 เชียงใหม

 9 นครราชสีมา

 10 นครศรีธรรมราช

 11 พิษณุโลก

 12 สงขลา

 13 สมุทรปราการ

 14 สุราษฏรธานี

 15 อุดรธานี
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ตารางที่ 4. คาเฉลี่ย (ลําดับที่) ของคะแนนปจจัยในแตละกลุมจังหวัด

 กลุมที่ F
1
 F

2
 F

3
 F

4
 F

5
 F

6

 1 -0.157 (7) -0.395 (13) -0.291 (11) -0.055 (7) -0.020 (6) -0.202 (9)

 2 -0.675 (14) 1.430 (5) -0.209 (9) -0.067 (8) 0.277 (5) -0.376 (11)

 3 -0.268 (9) 0.973 (7) -0.282 (10) -0.346 (9) -0.539 (11) 1.299 (3)

 4 2.374 (4) -0.053 (11) -0.514 (14) -0.536 (12) -0.456 (9) 0.070 (6)

 5 -0.168 (8) -1.648 (15) 3.417 (1) 0.588 (5) -0.420 (8) 0.224 (5)

 6 4.366 (1) 0.744 (8)  -0.342 (13) 4.920 (2) -1.070 (14) -0.627 (13)

 7 -1.569 (15) -0.313 (12) 0.404 (5) 5.668 (1) -0.532 (10) 0.348 (4)

 8 3.519 (2) -0.762 (14) 0.192 (7) -0.973 (13) 1.020 (4) 3.709 (2)

 9 -0.656 (13) 3.622 (1) -0.323 (12) 0.237 (6) 1.073 (3) -0.165 (7)

 10 -0.645 (12) 2.851 (2) 2.906 (3) -0.380 (10) -0.058 (7) -1.020 (14)

 11 -0.034 (6) 0.604 (9) -0.601 (15) -1.038 (14) 3.075 (2) -0.459 (12)

 12 1.607 (5) 0.481 (10) 2.022 (4) 0.905 (4) 5.992 (1) -0.308 (10)

 13 2.620 (3) 1.521 (4) 0.388 (6) -2.073 (15) -2.789 (15) -2.789 (15)

 14 -0.368 (10) 1.677 (3) 3.004 (2) 1.100 (3) -1.030 (13) -0.169 (8)

 15 -0.422 (11) 1.013 (6) 0.114 (8) -0.426 (11) -0.662 (12) 1.428 (1)

 เมือ่พจิารณาคะแนนปจจยัในแตละกลุมซึง่ราย

ละเอียดแสดงในตารางท่ี 4 ดวยขอจํากัดของเน้ือท่ีใน

ที่นี้จึงขออธิบายเพียงบางกลุมจังหวัดเทานั้น จะเห็นวา

กลุมที่ 1 ซึ่งมีจังหวัดจํานวน 49 จังหวัดจาก 75 จังหวัด

ที่มีลักษณะของการเกิดคดีอาญาคลายกัน พบวาคาเฉล่ีย

ของคะแนนปจจัยในกลุมนี้มีคานอยกวา 0 ทุกปจจัย 

นั่นคือ มีคะแนนปจจัยตํ่ากวาคาเฉล่ียทุกปจจัย กลาวได

วา ลักษณะการเกิดคดีอาญาในจังหวัดกลุมนี้ไมสูงนัก

ทุกปจจัย เมื่อเทียบกับกลุมจังหวัดอื่น โดยเฉพาะอยาง

ยิ่ง ปจจัย F
2
  ปจจัยความผิดเกี่ยวกับการทํารายรางกาย 

อาวุธปน และการพนัน และปจจัย ปจจัย F
3
: ปจจัยความ

ผิดเกี่ยวกับการฆา และวางเพลิง มีคะแนนปจจัย ลําดับที่ 

13 และ 11 ตามลําดับ กลุมที่ 5 มี 3 จังหวัดประกอบดวย 

นราธิวาส ปตตานี และยะลาท่ีมีลักษณะของการเกิดคดี

อาญาคลายกัน นับวาเปนการถูกตองท่ีทางราชการจัดให

จังหวัดท้ังสามอยูในศูนยปฏิบัติการตํารวจชายแดนภาค

ใต คะแนนปจจัยในกลุมนี้พบวา ปจจัย F
3
: ปจจัยความ

ผิดเกี่ยวกับการฆา และวางเพลิง มีคาสูงมากเปนลําดับที่ 

1 แตคะแนนปจจัย F
2
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับการทําราย

รางกาย อาวุธปน และการพนัน มีคานอยที่สุด กลาวได

วาจังหวัดในกลุมที ่5 นีม้คีดเีกีย่วกับการฆาและวางเพลิง

สูง แตไมคอยมีคดีเกี่ยวกับการทํารายรางกาย อาวุธปน 

และการพนัน    กลุมที่ 6 มีจังหวัดเดียวคือ ชลบุรี ซึ่งอยู

ในกองบัญชาการตํารวจภูธรภาค 2 มีคะแนนปจจัย F
1
: 

ปจจัยความผิดเก่ียวกับทรัพย ยานพาหนะและยาเสพติด 

สูงมากเปนลําดับที่ 1 กลาวไดวา จังหวัดชลบุรีมีคดีเกี่ยว

กับทรัพย ยานพาหนะและยาเสพติดสูงมากเมื่อเทียบกับ

กลุมจังหวัดอื่นๆ โดยเฉพาะอยางย่ิงคดียาเสพติดพบวา

มีมากที่สุดในประเทศ คะแนนปจจัย F
4
: ปจจัยความผิด

เกี่ยวกับการคาประเวณี และวัตถุลามก มีมากเปนลําดับ

ที่ 2 แสดงวาจังหวัดชลบุรีมีคดีเกี่ยวกับการคาประเวณี 

และวัตถุลามก สูงเชนกัน กลุมที่ 7 จังหวัดชุมพร พบวา

คะแนนปจจัย F
4
: ปจจัยความผิดเกี่ยวกับการคาประเวณี 

และวัตถุลามก มีคามากเปนลําดับที่ 1 และคะแนนปจจัย 

F
1
: ปจจัยความผิดเกี่ยวกับทรัพย ยานพาหนะและยาเสพ

ติด มีคานอยที่สุด  กลาวไดวา จังหวัดชุมพรวามีคดีเกี่ยว

กบัการคาประเวณีและวัตถลุามก สงู แตคดเีกีย่วกบัทรพัย 

ยานพาหนะและยาเสพตดินอย กลุมที ่8 จงัหวดัเชยีงใหม 
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พบวามคีะแนนปจจยั F
1
 มากเปนลาํดบัที ่2  รองจากชลบุร ี

และมีคะแนนปจจัย F
6
: ปจจัยความผิดเก่ียวกับทําใหตาย

โดยประมาท มากเปนลาํดบัท่ี 2 เชนกัน แตคะแนนปจจยั 

F
2
: ปจจัยความผิดเกี่ยวกับการทํารายรางกาย อาวุธปน 

และการพนนั มคีานอยเปนลาํดบัที ่14 กลาวไดวาจงัหวดั

เชียงใหมมีคดีเกี่ยวกับทรัพย ยานพาหนะและยาเสพ

ติด และคดีทําใหตายโดยประมาทสูง กลุมที่ 13 จังหวัด

สมุทรปราการ พบวามีคะแนนปจจัย F
4
: ปจจัยความผิด

เกีย่วกบัการคาประเวณ ีและวตัถลุามก F
5
: ปจจยัความผิด

เกีย่วกับโจรกรรมโค-กระบือและเคร่ืองมือเกษตร และ F
6
: 

ปจจัยความผิดเกี่ยวกับทําใหตายโดยประมาท นอยที่สุด 

แตมีคะแนนปจจัย F
1
 และ F

2
 อยูลําดับที่ 3 และ 4 ตาม

ลําดับ กลุมที่ 15 ซึ่งมีจังหวัดเดียวเชนกันคือ อุดรธานี 

พบวามีคะแนนปจจัย F
6
: ปจจัยความผิดเกี่ยวกับทําให

ตายโดยประมาท มากทีส่ดุ แตคะแนนปจจยัอืน่มคีาไมสงู

หรือตํ่าจนเกินไปนัก จึงทําใหจังหวัดอุดรธานีมีลักษณะ

ของการเกิดคดีอาญาตางจากจังหวัดอ่ืนคือ มีคดีเก่ียวกับ

ทําใหตายโดยประมาทสูง 

4. สรุปผลการวิจัย

 ในการวิจัยนี้ผูวิจัยใชการวิเคราะหเชิงสถิติ

หลายตัวแปร 3 วิธีคือ การวิเคราะหปจจัย การวิเคราะห

การจัดกลุม และการวิเคราะหดิสคริมิแนนต วิเคราะห

ขอมูลเกี่ยวกับคดีอาญารายจังหวัดมีตัวแปรที่ใชใน

การวิจัยจํานวน 25 ตัวแปร ขอมูลขางตนรวบรวมโดย

สํานักงานตํารวจแหงชาติ ปปฏิทิน 2553 เพื่อหากลุม

จังหวัดท่ีมีลักษณะของการเกิดคดีอาญาคลายกัน ผูวิจัย

ใชการวิเคราะหปจจัยเพื่อลดจํานวนตัวแปรใหอยูในรูป

ปจจัย ไดจํานวนปจจัยทั้งสิ้นจํานวน 6 ปจจัย โดยท่ีทั้ง 

6 ปจจัยสามารถอธิบายความแปรปรวนไดรอยละ 81.3 

ของความแปรปรวนรวม จากน้ันใชการวิเคราะหการจัด

กลุม เพื่อใหไดกลุมจังหวัดที่มีลักษณะของการเกิดคดี

อาญาคลายกันอยูในกลุมเดียวกัน ผลการจัดกลุมสุดทาย

แลวจัดแบงจังหวัดออกไดเปน 15 กลุม การวิเคราะห

ดิสคริมิแนนต สามารถทํานายผลการจัดกลุมไดถูกตอง

รอยละ 98.7  กลุมท่ี 1 ประกอบดวยจังหวัดจํานวน 49 

จังหวัดจาก 75 จังหวัดที่มีลักษณะของการเกิดคดีอาญา

คลายกัน หรือกลาวอีกอยางหนึ่งวา ลักษณะของการเกิด

คดีอาญาในจังหวัดของกลุมนี้มีไมสูงมากในทุกปจจัย 

จังหวดัในกลุมนีก้ระจายอยูในกองบญัชาการตาํรวจภธูร

ภาค 1 ถึง 9 จังหวัดนราธิวาส ปตตานี และยะลา ทั้งหมด

อยูในศนูยปฏิบตักิารตาํรวจชายแดนภาคใตมลีกัษณะของ

การเกดิคดอีาญาคลายกนัคอืมคีดเีกีย่วกบัการฆาและวาง

เพลิงสูง แตไมคอยมีคดีเกี่ยวกับการทํารายรางกาย อาวุธ

ปน และการพนัน การวิจัยน้ีพบวามีจังหวัดจํานวน 10 

จังหวัดที่มีลักษณะของการเกิดคดีอาญาแตกตางจาก

จังหวัดอื่น ไดแก ชลบุรี ชุมพร เชียงใหม นครราชสีมา 

นครศรีธรรมราช พิษณุโลก สงขลา สมุทรปราการ 

สุราษฏรธานี และอุดรธานี ผลการวิจัยน้ี หนวยงานท่ี

เกี่ยวของสามารถนําไปใชเปนแนวทางในการวางแผน

ปองกันเพื่อลดคดีอาญาในแตละจังหวัดได                     
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