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บทคัดยอ

 งานวิจัยนี้ศึกษาปริมาณและคุณภาพของน้ํายางของตนยางพารา (Hevea brasiliensis Muell. Arg.) ที่ได

จากระบบกรีด 2 แบบ คือกรีดครึ่งลําตน วันเวนวัน (S/2 d/2) และกรีดหนึ่งในสามของลําตน วันเวนวัน (S/3 d/2) 

และศกึษาอทิธพิลของอายตุอปรมิาณและคณุภาพของนํา้ยาง โดยใชตนยางพาราซึง่ปลกูในจงัหวดันครศรธีรรมราช 

สายพันธุ RRIM600 เปรียบเทียบกลุมท่ีเปดกรีดแลวไมเกิน 10 ป และกลุมที่เปดกรีดแลวมากกวา 10 ป และเปรียบ

เทียบตนยางพาราที่เปดกรีดแลวมากกวา 10 ป 2 สายพันธุคือ RRIM600 และ PB255 เก็บผลผลิตน้ํายางหลังกรีด 2 

ชัว่โมงและ 4 ชัว่โมง (n=10) บนัทกึขอมลูผลผลติตอครัง้ของการกรดี เปอรเซน็ตเน้ือยาง และเปอรเซน็ตลตูอยด พบ

วาระบบกรดีแบบ S/2ใหผลผลตินํา้ยางมากกวาแบบ S/3อยางมนียัสําคญั แตระบบกรดีไมมผีลตอเปอรเซน็ตเนือ้ยาง 

และปริมาณส่ิงปนเปอนทัง้นีต้นยางพาราท่ีเปดกรดีแลวมากกวา 10 ป มปีรมิาณน้ํายางและเปอรเซน็ตเนือ้ยางมากกวา

ตนทีเ่ปดกรีดแลวไมเกิน 10 ป สายพันธุ  RRIM600 ใหปรมิาณผลผลิตนํา้ยางและเปอรเซน็ตเนือ้ยางมากกวาสายพันธุ 

PB255และพบสิ่งปนเปอนมากในชวงหลังกรีดแลว 4 ชั่วโมง โดยเฉพาะอยางยิ่งในระบบกรีดแบบ S/2ในสายพันธุ 

PB255 ที่เปดกรีดแลวมากกวา 10 ป

Abstract

 In this study, the quantity and quality of latex of rubber tree (Hevea brasiliensis Muell. Arg.)as affected 

by 2 types of tapping system, one-half of trunk circumference (S/2) and one-third of trunk circumference (S/3), 

were studied using rubber trees grown at Nakorn Si Thammarat province. Clone RRIM600 at 2 ages of tree: less 

than 10 years and more than 10 years after tree opening were compared.Two clones, RRIM600 and PB255, of 

trees tapped for longer than 10 years were also compared.The latex was collected at 2nd and 4th h after tapping 

(n=10).Yield, % dry rubber content (DRC) and % lutoids were recorded.S/2 tapping system provided signifi cantly 

higher yield than S/3 but did not affect % DRC and % contaminants. Rubber tree tapped for longer than 10 years 
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gave more yield and % DRC than those tapped for less than 10 years. RRIM600 gave higher yield and %DRC 

than PB255. Moreover, contaminants (e.g., lutoids) were found largely at 4th h after tapping, especially in S/2 of 

PB255 trees tapped for more than 10 years.

คําสําคัญ:  Hevea brasiliensis Muell. Arg., ยางพารา, นํ้ายาง, การกรีดยาง, ลูตอยด

Keywords: Hevea brasiliensis Muell. Arg., Para rubber, Latex, Tapping, Lutoid

1. บทนํา

 ประเทศไทยมีพื้นที่ปลูกยางพารา (Hevea 

brasilliensis Muell. Arg.) ประมาณ 18 ลานไร ในป 2554 

ประเทศไทยผลิตและสงออกยางธรรมชาติ มากที่สุดใน

โลก โดยมีการสงออกประมาณ 3 ลานตัน เปนมูลคากวา 

3.8 แสนลานบาท และมีแนวโนมในการสงออกเพ่ิมสูง

ขึ้นอยางตอเน่ือง (1) โดยพ้ืนที่ที่เหมาะสมสําหรับการ

ปลูกยางพาราเพ่ือใหไดผลผลิตสูง ตองมีปริมาณน้ําฝน

มากกวา 2,000 มลิลลิติรตอป มคีาเฉลีย่ความแตกตางของ

อุณหภูมิในรอบวันประมาณ 7 องศาเซลเซียส มีจํานวน

วันฝนตก 100-150 วัน และมีชวงแลงไมเกิน 4 เดือน ตน

ยางพาราสามารถเจริญเติบโตไดดีในสภาพดินรวนหรือ

ดนิรวนปนทราย มกีารระบายอากาศ และระบายน้ําใตผวิ

ดินดี ไมมีนํ้าทวมขัง และดินควรมีคาความเปนกรด-ดาง 

(pH) ระหวาง 4.5-5.5 (2) นอกจากการวจิยัพัฒนาเพือ่เพิม่

ปริมาณผลผลิตน้ํายางใหมากข้ึนแลว การศึกษาดานคุณ

ภาพของนํ้ายางมีความสําคัญตอเกษตรกรชาวสวนยาง

เชนลูตอยด (Lutoids) เปนสาเหตุของลักษณะคลํ้าและ

เหนียวเยิ้มของยางแผนหลังการอบ ทําใหราคาลดลง

การเลือกระบบกรีดยางท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพ

เปนแนวทางหน่ึงในการเพ่ิมผลผลิต จิรากร (3) รายงาน

วาเกษตรกรในภาคใต ภาคตะวันออก และภาคตะวันออก

เฉยีงเหนอื นยิมใชระบบกรดีหนึง่ในสามของลาํตน และ

กรีดหนึ่งในสองของลําตน โดยกรีดสามวันเวนหนึ่งวัน 

(S/3 3d/4 และ S/2 3d/4) และกรีดติดตอกันเกือบทุกวัน 

(S/3 d/1, S/3 d1 6d/7, S/3 d1 5d/6, S/3 d1 4d/5, S/2 d/1, 

และ S/2 d1 7d/8) ทั้งนี้ผลเสียของการกรีดถี่เกินไปจะ

ทําใหมีความสิ้นเปลืองเปลือกมาก อายุการกรีดของตน

สั้นลง เปลือกท่ีงอกมาใหมบาง ตนยางเปนโรคเปลือก

แหง และผลผลิตรวมตํ่า  (4) ในป 2533 สถาบันวิจัยยาง

ไดแนะนาํระบบกรีดไว 5 แบบคอื กรดีครึง่ลาํตน 1 วนั เวน 

2 วัน (S/2 d3) กรีดครึ่งลําตนวันเวนวัน (S/2 d2) กรีดครึ่ง

ลาํตนตดิตอกัน 2 วนั เวน 1 วนั (S/2 d1 2d/3) กรดีหนึง่ใน

สามลําตนตดิตอกนั 2 วนั เวน 1 วนั (S/3 d1 2d/3) และกรีด

หนึ่งในสามลําตน วันเวนวัน (S/3 d/2)ควบคูกับการใช

สารเคมเีรงนํา้ยางความเขมขน 2.5 % (5) ซึง่สามารถแบง

ระบบการกรีดไดเปน 2 แบบหลัก ๆ  คอืแบบ S/2 และ S/3 

แตยังไมมีรายงานวาระบบกรีดทั้งสองแบบดังกลาวสง

ผลกระทบตอปรมิาณและคณุภาพของนํา้ยางอยางไร งาน

วจิยันีม้วีตัถปุระสงคเพือ่ศกึษาอทิธิพลของระบบกรีดตอ

ปริมาณผลผลิตและคุณภาพของนํ้ายางพารา ตลอดจน

ศกึษาถึงผลกระทบจากสายพันธุ และชวงอายุของตนยาง

ที่แตกตางกันตลอดจนระยะเวลาหลังเริ่มเปดกรีด

2. วิธีการวิจัย

 การทดลองนี้ใชตนยางพาราที่ปลูกในตําบล

นาแว  อาํเภอฉวาง จงัหวัดนครศรีธรรมราช จาํนวน 2 สาย

พนัธุคอื RRIM600 และ PB255 มทีัง้หมด 3 แปลงปลูกคอื 

แปลงที ่1 สายพนัธุ RRIM600 เปดกรดีมาแลวไมเกนิ10 ป 

(เสนรอบวงเฉลี่ย 72 cm) แปลงที่ 2 สายพันธุ RRIM600 

เปดกรีดมาแลวมากกวา 10 ป (เสนรอบวงเฉลี่ย 91.6 cm)  

และแปลงท่ี 3สายพันธุ PB255 เปดกรีดมาแลวมากกวา 

10 ป (เสนรอบวงเฉลี่ย 124 cm) โดยแบงระบบกรีดเปน 

2 ระบบคือ 1) กรีดหนึ่งในสองของความยาวรอบลําตน 

(S/2) และ 2) กรีดหนึ่งในสามของความยาวรอบลําตน 

(S/3) (Figure 1) ทําซํ้าจํานวน10 ตน เริ่มกรีดเวลา 04.00 

น. โดยกรีดทุก 2 วัน ในชวงเดือนกุมภาพันธ พ.ศ. 2555 

ซึ่งเปนชวงกอนปดกรีดในจังหวัดนครศรีธรรมราช โดย

เก็บตัวอยางนํ้ายาง 2 ชวงเวลาคือ 1) หลังกรีด 2 ชั่วโมง 

และ 2) หลังกรีด 4 ชั่วโมง
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Figure 1. S/2 and S/3 tapping systems in the present experiment

 จากน้ันวัดปริมาตรและช่ังนํ้าหนัก โดยสุมตัว

อยางนํา้ยางจาํนวน 10 กรมั ใสในถวยกระเบือ้งขนาดเลก็ 

นําไปอบใหแหงในเตาไมโครเวฟ เปนเวลา 1-2 นาที จาก

นัน้นําแผนยางท่ีอบแหงแลวไปช่ังน้ําหนักและคํานวณหา

เปอรเซ็นตเนื้อยางแหงจากสูตร

เปอรเซน็ตเนือ้ยางแหง =  นํา้หนกัยางแหง x100 / นํา้หนกั

นํ้ายางสด ……….  สมการท่ี 1 (5)

 วัดปริมาณลูตอยดโดยตวงนํ้ายางปริมาตร 15 

มิลลิลิตร บันทึกนํ้าหนัก ผสมดวย Tris-mannitol buffer 

30 มิลลิลิตร (6) ปนเหวี่ยงที่ 11,000 rpm เปนระยะเวลา 

20 นาที จากน้ันแยกสวนท่ีเปนเน้ือยางดานบน และ

สารละลายชั้นกลางออกอบสวนที่เปนของแข็งดานลาง

ในตูอบลมรอนที่อุณหภูมิ 60 องศาเซลเซียส นาน 24 

ชัว่โมง บนัทึกนํา้หนัก และคํานวณหาเปอรเซน็ตลตูอยด

การวิเคราะหทางสถิติเพื่อจําแนกความแตกตางระหวาง

สิง่ทดลองและอิทธพิลของสายพันธุ อาย ุและระบบกรีด 

ใชโปรแกรมสถิติสําเร็จรูป SPSS เวอรชัน 11 และขอมูล

ทางอุตุนิยมวิทยาระหวางการทดลอง เชนปริมาณน้ําฝน 

อุณหภูมิสูงสุด-ตํ่าสุด ซึ่งไดรับขอมูลจากสถานีตรวจ

อากาศอําเภอฉวาง จังหวัดนครศรีธรรมราช

3. ผลการวิจัยและอภิปราย

 3.1 ผลผลิตยาง

 จากการศึกษาอิทธิพลของระบบกรีดตอ

ยางพาราสายพันธุ RRIM600 และ PB255 ในระบบ

กรีดหนึ่งสวนสองของลําตนวันเวนวัน (S/2 d/2) และ

ระบบกรีดหนึ่งสวนสามของลําตนวันเวนวัน (S/3 d/2) 

พบวาทั้งสองระบบกรีดมีอิทธิพลตอปริมาณน้ํายางของ

ยางพาราทัง้สองสายพนัธุ ในระบบกรดี S/2 d/2 ยางพารา

สายพันธุ RRIM600 ใหปริมาณน้ํายางเฉลี่ยตอครั้งกรีด 

(143.81 กรัม/ตน/ครั้งกรีด) สูงกวา PB255 (123.28 กรัม/

ตน/ครั้งกรีด) และในระบบกรีด S/3 d/2 ยางพาราสาย

พนัธุ RRIM600 ยงัคงใหปรมิาณนํา้ยาง (120.10 กรมั/ตน/

ครั้งกรีด) สูงกวา PB255 (95.67 กรัม/ตน/ครั้งกรีด) ซึ่ง

ปริมาณนํ้ายางของยางพาราท้ังสองสายพันธุและระบบ

กรีดทั้ง 2 ระบบกรีดมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ 

(Figure2) ผลการศึกษาสอดคลองกับพิชิต และคณะ (7) 

ทดสอบระบบกรดีสาํหรบัสวนยางขนาดเลก็ในเขตปลกู

ยางเดิม ระบบกรีดครึ่งลําตนวันเวนวัน หรือ สองวันเวน

วนั และหน่ึงในสามของลําตนสองวันเวนวนั ซึง่มจีาํนวน

วนักรดี 112-173 วนัตอป ใหผลผลติตอครัง้กรดีด ีแตเมือ่

ดผูลผลิตรวมทัง้ป สงูกวาระบบกรีดคร่ึงลาํตนวันเวนวัน

สวนพเยาว และคณะ (8) พบวา การกรีดทกุวนัใหผลผลิต

รวมสูงสุด รองลงมาไดแก การกรีดสามวันเวนวัน แต
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การกรีดถีม่ผีลทําใหผลผลติ กรมั/ตน/ครัง้กรดี ลดลงตาม

ลําดับ และทําใหตนยางแสดงอาการเปลือกแหงเพ่ิมมาก

ขึ้นดวย โดยเฉพาะการกรีดทุกวัน ทําใหตนยางเปลือก

แหงมากท่ีสดุ การกรดีหนึง่ในสามของลําตนสองวันเวน

วัน เปนระบบท่ีเหมาะสําหรับยางพาราพันธุ RRIM600 

เนื่องจากสามารถใหนํ้ายางมากกวาการกรีดวันเวนวัน 

เฉลี่ย 9.49% พบอาการเปลือกแหงตํ่าเฉลี่ยเพียง 3.90% 

พเยาว (9) ศึกษาการใชระบบกรีดครึ่งลําตนวันเวนวัน 

กรีดครึ่งลําตนสองวันเวนวัน และกรีดครึ่งลําตนทุกวัน 

พบวา ใหผลผลิตนํ้ายางเฉลี่ย 30.43, 25.06 และ 20.22 

กรัมตอตนตอครั้ง ปริมาณน้ํายางสะสม 5.48, 6.00 และ 

7.28 กโิลกรมัตอตนตอป และพบอาการเปลือกแหง 2.31, 

3.90 และ 9.25 เปอรเซ็นตตามลําดับ

 สวนอิทธิพลของระบบกรีดตอชวงอายุของ

ยางพาราสายพันธุ RRIM600 อายุ 10 ปและ 19 ปในระบบ

กรีด S/2 d/2 และระบบกรีด S/3 d/2 ทั้งสองระบบกรีดมี

อิทธิพลตอปริมาณน้ํายางของยางพาราท้ังสองชวงอายุ 

โดยในระบบกรีด S/2 d/2 ตนยางพารา RRIM600 อายุ 

19 ปใหปรมิาณนํา้ยางเฉลีย่ตอครัง้กรดี (143.81 กรมั/ตน/

ครัง้กรีด) สงูกวา  ตนยางพาราอายุ 10 ป (130.80 กรมั/ตน/

ครัง้กรดี) และในระบบกรดี S/3 d/2 ตนยางพาราอาย ุ19 ป

ยงัคงใหปรมิาณนํา้ยาง (120.10 กรมั/ตน/ครัง้กรดี) สงูกวา

ของยางพาราอายุ 10 ป (104.63 กรัม/ตน/ครั้งกรีด) อยาง

มีนัยสําคัญ (Figure 2)สอดคลองกับรายงานการวิจัยของ

สถาบันวิจัยยางวา เมื่ออายุของยางพาราเพ่ิมขึ้นปริมาณ

นํ้ายางก็จะเพิ่มขึ้น

Figure 2. Yield (g) and dry rubber content (%) of latex as affected by clone (RRIM600 or PB255), age (Y,<10 y 

or O,>10 y), tapping system (S/2 or S/3), of pararubber tree and precipitation at Nakorn Si Thammarat

3.2 เปอรเซ็นตเนื้อยางแหง

 เปอรเซ็นตเนื้อยางแหงของยางพาราสายพันธุ 

RRIM600 และ PB255 ของระบบกรีด S/2 d/2 และระบบ

กรีด S/3 d/2 มีความแตกตางกันทางสถิติ โดยระบบกรีด 

S/2 d/2 ในสายพันธุ RRIM600 มีปริมาณน้ํายางตอครั้ง

กรีด (34.41%) สูงกวา PB255 อายุ 23 ป (27.58%) และ

ในระบบกรีด S/3 d/2 ในสายพันธุ RRIM600 มปีรมิาณน้ํา

ยางตอครั้งกรีดสูง (33.41%) กวา PB255 (27.80%) สวน

อทิธพิลของระบบกรีดตอชวงอายุของยางพาราสายพันธุ 

RRIM600 อายุ 10 ปและ 19 ปในระบบกรีด S/2 d/2 และ
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ระบบกรีด S/3 d/2 พบวาท้ังสองระบบกรีดไมมีอิทธิพล

ตอเปอรเซ็นตเน้ือยางแหงของยางพาราทั้งสองชวงอายุ 

โดยยางพาราอายุ 19 ปใหปริมาณเปอรเซ็นตเนื้อยาง

แหงสูงท่ีสุดทั้ง 2 ระบบกรีด และรองลงมาคือยางพารา 

RRIM600 อายุ 10 ป (27.72% และ 27.32% ตามลําดับ) 

(Figure 2) กมลรัตน (10) รายงานวาเปอรเซ็นตเนื้อยาง

แหงของยางพาราพันธุ BPM24 อายุ 8 ป ระบบกรีด S/2 

d/2 และ S/3 3d/4 มเีปอรเซน็ตเนือ้ยางแหงไมแตกตางกนั 

คือประมาณ 34% ทั้งนี้ปริมาณน้ําฝนท่ีตกกอนวันกรีดมี

ผลตอการเพิม่ขึน้ของปรมิาณน้ํายางในทัง้สองระบบกรดี

แตไมมีผลกระทบตอเปอรเซ็นตเนื้อยางแหง

3.3 ปริมาณสิ่งปนเปอน

 จากการศึกษาปริมาณส่ิงปนเปอนในน้ํายางซ่ึง

มีลูตอยดเปนองคประกอบหลักของยางพาราสายพันธุ 

RRIM600 และ PB255 ในแตละระบบกรีดคือ ระบบ

กรีด S/2 d/2 และระบบกรีด S/3 d/2 พบวา ในระบบกรีด 

S/2 d/2 ยางพาราสายพันธุ PB255 อายุ 23 ป มีปริมาณ

สิ่งปนเปอนเฉลี่ยตอครั้งกรีดสูงกวา (หลังกรีด 2 ชั่วโมง 

0.57 กรัม และหลังกรีด 4 ชั่วโมง 3.01 กรัม) ยางพารา

สายพันธุ RRIM600 อายุ 19 ป (หลังกรีด 2 ชั่วโมง 0.18 

กรัม และหลงักรดี 4 ชัว่โมง 2.52 กรมั) สาํหรบัระบบกรดี 

S/3 d/2 ยางพาราสายพันธุ PB255 อายุ 23 ป มีปริมาณ

สิ่งปนเปอนเฉลี่ยตอครั้งกรีดสูงกวา (หลังกรีด 2 ชั่วโมง 

0.46 กรัม และหลังกรีด 4 ชั่วโมง 2.87 กรัม) ยางพารา

สายพันธุ RRIM600 อายุ 19 ป (หลังกรีด 2 ชั่วโมง 0.24 

กรัม และหลังกรีด 4 ชั่วโมง 2.77 กรัม) แสดงใหเห็นวา

ระบบกรีดมีอิทธิพลตอปริมาณส่ิงปนเปอนในน้ํายาง

ของยางพาราตางสายพันธุอยางมีนัยสําคัญ (Figure 3) 

การเปรียบเทียบระบบกรีดในยางพาราสายพันธุเดียวกัน

แตละชวงอายุ พบวาในระบบกรีด S/2 d/2 ยางพาราสาย

พันธุ RRIM600 อายุ 19 ป มีปริมาณสิ่งปนเปอนเฉลี่ยสูง

กวา อาย ุ10 ป (หลงักรดี 2 ชัว่โมง 0.27 กรมั และหลงักรดี 

4 ชั่วโมง 2.45 กรัม) ในระบบกรีด S/3 d/2 ยางพาราสาย

พันธุ RRIM600 อายุ 19 ปมีปริมาณสิ่งปนเปอนสูงกวา 

อายุ 10 ป (หลังกรีด 2 ชั่วโมง 0.33 กรัม และหลังกรีด 4 

ชัว่โมง 2.24 กรมั) แสดงใหเหน็วาระบบกรดีไมมอีทิธิพล

ตอปริมาณสิ่งปนเปอนในนํ้ายางของยางพาราท่ีอายุแตก

ตางกัน (Table 1) Subroto et  al. (11) รายงานวา เมื่อได

นาํนํา้ยางไปปนเหวีย่งแลวไดวเิคราะหองคประกอบและ

คณุสมบตัขิองลตูอยดซึง่ลตูอยดเปนตัวกระตุนทาํใหเกดิ

การแข็งตัวของยาง ทําใหยางมีสีเขมถึงคลํ้า

Figure 3. Contaminants in latex after centrifugation at 

2nd or 4th h after tapping
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Table 2. Simulated yield, bark consumption rate and its ratio as affected by tapping system

Tapping systems
Yield

(g d-1)

Bark consumption 

(cm2 d-1)

Bark consumption

(cm2 y-1)

Yield/Bark consumption

(g cm2)

S/2 d/2 130.80 22.5 3037.5 5.81

S/2 2d/3 130.80 22.5 4050.0 5.81

S/3 d/2 104.63 15.0 2025.0 6.98

S/3 2d/3 104.63 15.0 2700.0 6.98

 3.4 ความสิ้นเปลืองเปลือก

 จากการศึกษาระบบกรีดตอความส้ินเปลือง

เปลอืกของยางพารา พบวา ยางพาราสายพนัธุ RRIM600 

อายุ 10 ป มีความยาวเสนรอบวงของตนเฉลี่ยประมาณ 

60 เซนติเมตรในการกรีดแตละครั้งเสียเปลือกยางเปน

ปริมาณความกวาง 0.75 เซนติเมตร โดยระบบกรีด S/2 

d/2 มคีวามยาวของรอยกรีด 30 เซนติเมตร และ S/3 d/2 มี

ความยาวของรอยกรดี 20 เซนตเิมตรโชคชยั (12) รายงาน

วาการใชระบบกรีดถี่สงผลใหอายุกรีดของตนยางส้ันลง 

และผลผลติรวมตลอดอายยุางนอยลง ตนยางมรีะยะเวลา

ในการสรางเปลือก และความสมบูรณของตนยางลงลด 

จึงสงผลตอการเจริญเติบโตของเปลือกงอกใหม ซึ่งจาก

การคํานวณความส้ินเปลืองเปลือกพบวา ความส้ินเปลือง

เปลือกของระบบกรีด S/2 นั้นมากกวาระบบกรีด S/3 ถึง 

50% และเมื่อวิเคราะหประสิทธิภาพของการใหผลผลิต

ตอการส้ินเปลือกเปลือกน้ัน พบวาระบบกรีด S/3 มีคา

มากกวา ระบบกรีด S/2 ถึง 20% (Table 2)

4. สรุป

 จากการศึกษาเปรียบเทยีบระบบกรีด สายพันธุ 

และชวงอายุของตนยางพาราพบวา ระบบกรีดครึง่ลาํตน

วันเวนวัน (S/2 d/2) ใหผลผลิตที่สูงกวาระบบกรีดหน่ึง

สวนสามของลําตนวันเวนวัน (S/3 d/2)โดยระบบกรีด

มีอิทธิพลตอปริมาณและคุณภาพของยางพาราตางสาย

พันธุ ยางพาราสายพันธุ RRIM600 อายุ 19 ป ใหปริมาณ

ผลผลิตและเปอรเซ็นตเนื้อยางสูงที่สุดในระบบกรีดครึ่ง

ลําตนและระบบหน่ึงสวนสามของลําตน และจะพบ

ปริมาณสิ่งปนเปอนมากในชวงเวลาหลังกรีด 4 ชั่วโมง 

โดยพบมากท่ีสุดในยางพาราสายพันธุ PB255 ที่ระบบ

กรีดครึ่งลําตนนอกจากนั้นพบวา ระบบกรีด S/2 มีความ

สิ้นเปลืองเปลือกมากกวาระบบกรีด S/3 ในขณะที่ระบบ

กรีด S/3 มีคาประสิทธิภาพของการใหนํ้ายางตอความ

สิ้นเปลืองเปลือกสูงกวาระบบกรีด S/2 ประมาณ 20%  

ประโยชนจากผลงานวิจัยจะชวยกําหนดระบบกรีดยาง

ที่เหมาะสม เพราะการกรีดยางควรคํานึงถึงผลตอบแทน

ระยะยาวท่ีจะไดรับตลอดชวงอายุการกรีดยางพาราเพ่ือ

ใหคุมคากับการปลูกสรางสวนยางพารา
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