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บทคัดยอ 
การศึกษาความคิดเห็นของผูประกอบการ SMEsในจังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุตอผลกระทบ

ทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก (EWEC)   ผลดีและผลเสีย  ปญหาและอุปสรรค 
และแนวทางการบริหารจัดการ SMEs เพื่อรองรับผลกระทบท่ีเกิดข้ึน   วิจัยโดยการสํารวจภาคสนาม 
โดยใชแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการรวบรวมขอมูล   กลุมตัวอยางคือผูแทน SMEs  จํานวน 390 คน   
วิเคราะหดวยสถิติพรรณนา และทดสอบสมมติฐานดวย Chi-Square Test   ผลการวิจัยพบวา SMEs

ไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจจาก EWEC รอยละ 30.0  โดยไดรับผลกระทบมากท่ีสุดดานจํานวนคูแขง
เพิ่มข้ึน  รอยละ 85.7 และ จํานวนคูคาเพิ่มข้ึน รอยละ 76.6  ไดรับผลดีจาก EWEC คือเศรษฐกิจโดยรวม
ในจังหวัดมีการเติบโตมากข้ึน  ผลเสียคือการเขามาทําตลาดของสินคาจีนซึ่งมีตนทุนการผลิตท่ีตํ่ากวา
ไทยมาก  ปญหาและอุปสรรคคือ ผูประกอบการ SMEs ขาดความรูและความเขาใจในเร่ือง EWEC  

SMEs ควรหาแนวทางการบริหารจัดการ เชน การคนหาวิธีการนําเสนอสินคาและชองทางใหม และ
ปรับปรุงระบบการกระจายสินคา  ผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ขนาดของ SMEs  และลักษณะสวน
บุคคลของผูประกอบการ SMEs  ไดแก อายุ  ระดับการศึกษา  ประสบการณในตลาดตางประเทศ  และ
ทักษะความชํานาญดานภาษา มีความสัมพันธกับการไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจจาก EWEC 

Abstract 
Study on opinions of SMEs business owners in Khon Kaen and Kalasin Province about 

the economic impact of East West Economic Corridor (EWEC) including its advantages and 

disadvantages as well as problems and obstacles. The implementation of management 

action is discussed. The research survey was conducted using questionnaires. 390 SMEs 

business owners or their representatives in these provinces were interviewed. Descriptive 
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data is analyzed and hypotheses are tested using the Chi-Square Test.  The findings show 

that EWEC has an economic impact on SMEs.  Thirty percent of respondents indicated that 

EWEC has an economic impact. Of these respondents, 85.7 percent indicated the competitor 

numbers has increased and highly impact their business, and 76.6 percent indicated that 

they have increased their business partners. Overall, EWEC is beneficial for these provinces. 

The advantage is growth in the provincial overall economy and the disadvantage is the 

competition with low cost Chinese products. The problems and obstacles for Thai SMEs are 

lacking of knowledge and understanding of the EWEC. We recommend that SMEs should 

find alternative approaches to offer products and to access new distribution channels 

including find ways to improve the product distribution system. The results of hypothesis 

testing showed that the size of SMEs and also personal characteristics of SMEs business 

owners which are age; education; international market experience; and language skill are 

related to the economic impact of EWEC.   

คําสําคัญ: ผลกระทบทางเศรษฐกิจ ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก วิสาหกิจขนาดกลางและ 
ขนาดยอม 
Keywords: Economic Impacts, East West Economic Corridor (EWEC), Small and Medium 

Enterprise (SMEs) 

1. บทนํา 
แผนพัฒนาอนุภูมิภาคลุมน้ําโขงนั้น นับเปน

แผนการพัฒนาท่ีใหญและมีศักยภาพสูงแผนหนึ่ง 
ท่ีมีอยูในปจจุบันอันเกี่ยวเนื่องกับยุทธศาสตรความ
รวมมือในแถบภูมิภาค  โดยมีวัตถุประสงคคือการ
ลดภาวะความยากจน ซึ่ งระ เ บียง เศรษฐกิจ
ตะวันออกและตะวันตก  (The East West 

Economic Corridor : EWEC) มีเปาหมายเพื่อ
การลดภาวะความยากจน และเพิ่มความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระหวางประเทศสมาชิก ลดคาใชจาย
ในการขนสงและสนับสนุนการพัฒนาทองถิ่นและ
ชายแดนในพ้ืนท่ีซึ่งอยูภายใตโครงการ  โครงการ
นี้ เปนการสรางเสนทางขนสงเ ช่ือมตอทาเรือ  
เมาะละแหมงในพมาไปจรดท่ีดานัง ประเทศ
เวียดนาม โดยเนนการสรางสะพาน ทางหลวง 
อุโมงคและทางรถไฟ อยางไรก็ตามวัตถุประสงค
ของโครงการไมไดเพียงแคอํานวยความสะดวกใน
การคมนาคมในการเดินทางจากเวียดนามไป
เมียนมาร เพียงเทานั้น ถนนสายนี้ เปนถนนท่ี

กอใหเกิดการเชื่อมโยงการลงทุน ในการเช่ือมโยง
นี้จะนํามาซึ่งผลดีก็ คือเปนการลดภาวะความ
ยากจน โดยกระจายรายไดและการจางงาน  ถนน
สายภูมิภาคจะชวยขนสงอาหารไปยังชุมชนท่ีอยู
หางไกล และขาดแคลน เพื่อขยายโอกาสในการ
เขาถึงตลาดมีเปาหมายเพื่อขจัดปญหาความยากจน
,เพิ่มตลาดการคา, และเพิ่มการลงทุนจากตางชาติ  
ดังนั้นถนนเสนนี้ไมได เกิด ข้ึนมาเพื่อรองรับ
การจราจรท่ีจะขยายตัวเพิ่มข้ึนเพียงอยางเดียว แต
ยังเปนการพัฒนาเพื่อรองรับความเจริญและอํานวย
ความสะดวกสําหรับกิจกรรมท่ีจะเกิดข้ึนจากการ
พัฒนาเสนทางเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก อัน
ประกอบไปดวยถนนเพื่อการเชื่อมตอมหาสมุทร
อินเดียฝงตะวันตก และมหาสมุทรแปซิฟกฝง
ตะวันออก   เปนโครงการท่ีเปดโอกาสใหประเทศ
(ไทย) ติดตอกับชาติอื่นๆ มากข้ึนไทยจะกลายเปน
ศูนยกลางของเสนทางสายนี้     

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีวิสาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอมในป 2550 รวม 648,058 ราย 
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ตารางท่ี 1 จํานวนวสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมระหวางป 2549-2552 

พื้นที่ 2549 (ราย) 2550 (ราย) 2551(ราย) 2552 (ราย) 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 620,469 648,058 717,990 746,439 
จังหวัดขอนแกน 64,619 71,465 73,996 82,643 
จังหวัดกาฬสินธุ 38,976 39,175 42,447 42,378 

ที่มา: www.sme.go.th 

อยูในสามจังหวัดแรกท่ีมีจํานวนสูงสุด ไดแก 
ขอนแกน นครราชสีมา กาฬสินธุ โครงสรางของ
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม (SMEs) ในแต
ละภูมิภาคประกอบดวยสถานประกอบการในภาค
การคาปลีกและบริการในสัดสวนท่ี สูงกวาภาค
การผลิตยกเวน  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือท่ีมี
จํานวนและสัดสวนของภาคการผลิตสูงกวาภาค
บริการจํานวน 263,761 ราย หรือคิดเปนรอยละ 
42.2 (สํานักงานสงเสริมวิสาหกิจขนาดกลางและ
ขนาดยอม, 2550)  บทบาทของ SMEs ในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือกับพันธมิตรยุทธศาสตร
ระหวางประเทศ ไดปรากฏชัดเจนข้ึนบนเสนทาง
เ ช่ือมโยงเศรษฐกิจแนวตะวันออก-ตะวันตก 
(East-West Economic Corridor) โดยในระดับ
ภูมิภาคนั้นไดเนนยุทธศาสตรของพ้ืนท่ี คือ จังหวัด
ตางๆ ท่ีเสนทาง EWEC พาดผานซึ่งสวนใหญเปน
ในภาคตะวันออกเฉียง เหนือและภาคเหนือ   
( ศู น ย ป ฏิ บั ติ ก า ร ร ว ม ก ลุ ม จั ง ห วั ด ภ า ค
ตะวันออกเฉียงเหนือ, 2549)  เสนทางนี้มีความยาว
ท้ังสิ้น 1,600 กิโลเมตร ผานประเทศไทย  777 
กิโลเมตร  จ .  ขอนแกน  และจ .กาฬสินธุ   เปน
จั งหวั ด ท่ีอ ยู ช ว งกึ่ ง กล างของ เสนทาง   จึ ง
เปรียบเสมือนทางผานของเสนทางนี้  นอกจากนั้น
ยังเปนจังหวัดท่ีมีจํานวนวิสาหกิจขนาดกลางและ
ขนาดยอมสูงสุดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  และ
พบวาจํานวน SMES ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
และในจังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุเพิ่มข้ึนอยาง
ตอเนื่อง ระหวางป 2549 – 2552  ซึ่งเปนระยะเวลา
ภายหลังการเปดใชเสนทางEWEC ดังปรากฏใน
ตารางท่ี 1 

จากขอมูลดังกลาวขางตน  จึงมีคําถามวา 
จังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุ จะมีทิศทางการ
เปลี่ยนแปลงทางดานเศรษฐกิจอยางไร และจะ
ไดรับผลกระทบและประโยชนอยางไรจากการ
พัฒนาเสนทาง EWEC รวมท้ังจะกําหนดมาตรการ 
และวิธีการเพื่อเตรียมรับผลกระทบดานบวก และ
จะปองกันผลกระทบดานลบท่ีอาจเกิดข้ึนได
อยางไร การเขาใจสภาพแวดลอมและผลกระทบ
ทางเศรษฐกิจ  จะชวยใหวิสาหกิจสามารถกําหนด
แนวทางการดําเนินธุรกิจเพื่อเตรียมรับสถานการณ
ท่ี เปลี่ ยนแปลงไป   อิทธิพลด าน เศรษฐ กิจ 
ประกอบดวย อัตราการเจริญเติบโต  ศักยภาพการ
เจริญเติบโตของตลาด   การลงทุน  การขยายตัว
ทางการคา และแนวโนมผลการประกอบการ  ซึ่ง
จากผลการวิจัย  Apichatvullop (2007) พบวา  
ผูประกอบธุรกิ จ  ในพื้น ท่ี ท่ี เสนทาง  EWEC  
พ า ด ผ า น  ซึ่ ง ร ว ม ถึ ง  3 จั ง ห วั ด ใ น ภ า ค
ตะวันออกเฉียงเหนือ  คือ  ขอนแกน กาฬสินธุ 
มุกดาหาร มีความคิดเห็นและคาดหวังวา เสนทาง 
EWEC จะสงผลกระทบดานบวกตอการคาของ
กิจการ  นอกจากนั้น แมน ปุโรทกานนท (2550) 

ไดทําการวิจัยผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากการพัฒนา
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก(EWEC) ใน
จังหวัดมุกดาหาร  และพบวา  ในพื้นท่ีจังหวัด
มุกดาหาร  ประชาชนในพ้ืนท่ีชนบทและภาค
การเกษตรนั้นจะไดรับผลประโยชนนอยกวากลุม
ภาคการคาขนาดใหญและอุตสาหกรรม    

ดังนั้น จึงควรดําเนินการศึกษาผลกระทบทาง
เศรษฐกิจของระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก -
ตะวันตก รวมท้ังศึกษาลักษณะของธุรกิจและ
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ลักษณะของผูประกอบการท่ีแตกตางกันจะไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจแตกตางกันหรือไม 
อยางไร  ท้ังนี้เพื่อรวบรวมขอมูล วิเคราะห และ
วิจัย ใหไดความรูท่ีตอยอดจากงานวิจัยท่ีศึกษาไว
เดิม และไดขอมูลท่ีสามารถนําไปใชเปนแนวทาง
ในการเตรียมความพรอมท่ีเหมาะสม ท้ังนี้เพื่อหา
มาตรการปองกันผลกระทบดานลบ รวมท้ังเพิ่ม
ศักยภาพภาคการคา  และกําหนดแนวทางและ
นโยบายเชิงรุกดานเศรษฐกิจ  อันจะเปนการ
สงเสริมธุรกิจ SMEs ในพื้นท่ีจังหวัดขอนแกน 
และกาฬสินธุ ใหไดรับประโยชนสูงสุดจากการ
พัฒนาระเบียงเศรษฐกิจตะวันออกและตะวันตก  
ซึ่งจะชวยสนับสนุนใหเกิดการพัฒนาเศรษฐกิจ
ของประเทศ และชวยสรางความรวมมือทาง
เศรษฐกิจท่ียั่งยืนระหวางประเทศเหลานี้ตอไป 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจตอ

ผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม 
(SMEs) จากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

2 .  เพื่ อ ศึกษาปญหา อุปสรรคและแนว
ทางการแกไขปญหาของผูประกอบการวิสาหกิจ
ขนาดกลางและขนาดยอม (SMEs) จากระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

วรรณกรรมที่เกี่ยวของ 
จากการศึกษาของ Reid (1982) กลาววา ใน

ตลาดการตางประเทศนั้น ความไดเปรียบดาน
ขนาดของกิจการสงผลตอการไดมาซึ่งสินทรัพย 
ท่ี เพิ่ม ข้ึนและการดํา เนินงานใหมๆ  มาก ข้ึน 
Coviello and McAuley (1999) ไดศึกษาเกี่ยวกับ
ธุรกิจ SMEs พบวา กิจการท่ีมีขนาดใหญ จะมี
ความสนใจและจะตัดสินใจดําเนินการบางอยาง
เบ้ืองตนท่ีจะดําเนินกิจกรรมทางธุรกิจเพื่อเขาสู
ธุรกิจระดับสากล  จากผลการศึกษาดังกลาว จึง
นําไปสูสมมติฐานวา 

สมม ติฐ านที่  1  ขน าดของวิ ส าหกิ จ มี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบทาง

เศรษฐกิจจากระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก    

จากการศึกษาของ McConnel (1979), 

Brook and Rosson (1982) ไดต้ังสมมติฐานวา 
ผูประกอบการท่ีมีอายุนอยมีความใสใจในเรื่องการ
ตางประเทศมากกวาผูประกอบการท่ีมีอายุมาก  
Cavusgil (1982b) สรุปไววา ผูจัดการท่ีมีอายุนอย
มักมีอิทธิพลตอกิจกรรมในการเร่ิมตน และพัฒนา
ลําดับ ข้ันของกิจการสูตลาดระดับนานาชาติ    
Cavusgil and Naor (1987), Oviatt (1993) 
กลาววา ผูจัดการท่ีมีอายุนอยจะขยายกิจกรรม
ตางๆ ของกิจการไปสูตลาดตางประเทศมากกวา
ผูจัดการท่ีมีระดับอายุสูง   Jaffe (1988), Moon 

and Lee (1990) กลาววา อายุของผูประกอบการ
จะเปนสิ่ ง ท่ีพยากรณพฤติกรรมการทําตลาด
ระหวางประเทศได โดยผูจัดการท่ีมีอายุนอยกวา 
จะใสใจในเรื่องการตลาดตางประเทศและระดับ
โลกมากกวาผูจัดการท่ีอายุสูงกวา  จากผลการ 
ศึกษาดังกลาว จึงนําไปสูสมมติฐานวา 

สมมุ ติฐานที่  2  อายุของผูประกอบการ
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมมีความสัมพันธ
กับความคิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจจาก
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก    

จากการศึกษาของ  McConnel (1979) ได
ต้ังสมมติฐานไววา ระดับการศึกษาท่ีสูงของผูมี
หนาท่ีตัดสินใจในกิจการ มักเปดรับและสนใจ
เกี่ยวกับธุรกิจตางประเทศ และมีการประเมินผล
ประโ ยชน ท่ี จ ะ ได รั บ จ ากก า ร ทํ า ธุ ร กิ จ ใน
ตางประเทศ ซึ่งผลท่ีไดสอดคลองกับสมมติฐาน  
Cavusgil and Naor (1987), Oviatt (1993) 
กลาววา ระดับการศึกษา ท่ีสูงมีความเช่ือมโยงท่ีจะ
กอใหเกิดการเขาสูตลาดตางประเทศ  Garnier 

(1982) กลาววา ผูทําการตัดสินใจในกิจการท่ีมี
ระดับการศึกษาท่ีดี เปนผูท่ีเปดกวางและสนใจใน
ธุรกิจระหวางประเทศ  จากผลการศึกษาดังกลาว 
จึงนําไปสูสมมติฐานวา 
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สมมุ ติ ฐ านที่  3   ร ะดั บก ารศึ กษ าขอ ง
ผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม
มีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  
 จากการศึกษาของ Schlegelmilch and 

Ross (1987) พบวา การเดินทางไปในตางประเทศ
ของผู ประกอบการมี ผลต อการ เสริ มสร า ง
ความสามารถใหกับกิจการเพ่ือเริ่มตนในการ
สงออก นอกจากนี้การศึกษาของ Da Rocha and 

Christensen (1994)  ยังพบวา การเดินทางไป
ต างประ เทศของผูประกอบการ  จะทําใหมี
ความคุนเคยกับลักษณะธุรกิจระหวางประเทศ ได
พบเห็นผูท่ีจะเปนลูกคาของตนในอนาคต และได
เห็นโอกาสทางการตลาด จากผลการศึกษาดังกลาว 
จึงนําไปสูสมมติฐานวา 

สมมุ ติฐานที่  4  ประสบการณ ในตลาด
ตางประเทศของผูประกอบการวิสาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอม มีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก    

จากการศึกษาของ Cunningham and 

Spigel (1971), Schlegelmilch and Ross (1987), 
Ursic and Czinkota (1989) ยืนยันวา 
ความสามารถดานภาษาตางประเทศ มีผลทางบวก
ตอการพัฒนาใหมีการสรางสังคมธุรกิจ การติดตอ
กับตลาดตางประเทศ ความเขาใจในธุรกิจระหวาง
ประเทศ และทําใหการวางแผนและการควบคุม
การตลาดเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ  Davis 

(1995) กลาววา นอกจากความสามารถดานภาษา
จะทําใหการสื่อสารทําไดรวดเร็วข้ึนแลว ยังเปน
การงายในการทําความเขาใจวัฒนธรรมตางชาติอีก
ดวย ซึ่งเปนการเพิ่มความใกลชิดกับผูประกอบการ
ในตางประเทศ  จากผลการศึกษาดังกลาว  จึง
นําไปสูสมมติฐานวา 

สมมุติฐานที่ 5 ทักษะดานภาษาตางประเทศ
ของผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาด
ยอม มีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบ

ทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก    

2. วิธีการวิจัย 
วิธีดําเนินการศึกษาวิจัย  ใชท้ังการวิจัยเชิง

เอกสาร (Documentary Research) โดยคนควา
และศึกษาขอมูลจากเอกสารและงานวิจั ย ท่ี
เกี่ยวของ   และการสํารวจภาคสนาม (Field 

Survey) โดยรวบรวมวิเคราะหขอมูลจาก
แบบสอบถาม (Questionnaire) กลุมเปาหมายใน
การสํารวจภาคสนาม ไดแก  ผูประกอบการ
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม ในพื้น ท่ี
จังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุ 

ประชากรและกลุมตัวอยางในการวิจัย 
 1. ประชากรที่ใชในการศึกษา (Population) 

คือ ธุรกิจขนาดกลางและขนาดยอมท่ีประกอบ
กิจการผลิต  การคาและการบริการ ในพื้นท่ีจังหวัด
ท่ีเสนทางระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก – ตะวันตก 
(EWEC) พาดผาน โดยเลือกพื้นท่ีจังหวัดขอนแกน
และกาฬสินธุ  ซึ่งจํานวนธุรกิจขนาดกลางและ
ขนาดยอมในเขตพื้น ท่ี ท่ี ศึกษา ท่ีมี รายชื่ อใน
ฐานขอมูลของสํานักงานสงเสริมวิสาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอมในป  2550  (สํ านักงาน
สงเสริมวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม, 2551) 
เปนดังนี้  จังหวัดขอนแกน  จํานวน 71,465  ราย 
และจังหวัดกาฬสินธุ  มีจํานวน  39,175 ราย  รวม
ท้ังสิ้น 111,640 ราย 

กลุมตัวอยาง (Sample) คือ ผูประกอบการ
หรือผูแทนของวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม
ในพื้น ท่ีจังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุ   ท่ีมี
บทบาทหนาท่ีในการกําหนดนโยบายและทิศทาง
ของกิจการ  ไดแก เจาของกิจการ  หรือหุนสวน 
หรือผูจัดการท่ัวไป หรือผูจัดการฝายตางๆ ท้ังนี้
ข้ึนอยูกับการมอบหมายของแตละกิจการ   

2. ขนาดของกลุมตัวอยาง (Sample Size) 
กําหนดขนาดตัวอยางจากการคํานวณ กรณี

ทราบจํานวนประชากร  (Taro Yamane, 1973 
อางถึงใน ยุทธพงษ  กัยวรรณ, 2543)  คาความ 
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ตารางท่ี 2 จํานวนตัวอยางที่เก็บแบบสอบถามในแตละจังหวัด 

ประชากร ตัวอยาง จังหวัด 
จํานวนธุรกิจขนาดกลาง
และขนาดยอม (ราย) 

สัดสวน จํานวนแบบสอบถาม 
ท่ีเก็บจริง (ชุด) 

จํานวนวนแบบสอบถาม 
ท่ีสมบูรณ(ชุด) 

สัดสวน 

ขอนแกน 71,465 64% 317 306 78% 
กาฬสินธุ    39,175 36% 86 84 22% 

รวม 111,640 100% 405 390 100% 

คลาดเคลื่อนท่ียอมใหเกิดข้ึนไดท่ีระดับนัยสําคัญ 
0.05 (ระดับความเช่ือมั่น 95 %) ไดขนาดตัวอยาง 
338 ตัวอยาง  และสํารองตัวอยาง  20 %  เพื่อ
ปองกันความคลาดเคลื่อน รวมตัวอยางท่ีตองเก็บ
รวบรวม จํานวน 405 ตัวอยาง  

 3. การสุมตัวอยาง 
ใชการสุมตัวอยางแบบไมอาศัยความนาจะ

เปน (Non-Probability Sampling) โดยใชวิธี
กําหนดตามสัดสวน (Quota Sampling) ตาม
จํานวนวิสาหกิจในจังหวัดขอนแกน และจังหวัด
กาฬสินธุ เพื่อใหไดตัวแทนของวิสาหกิจจากท้ัง
สองจังหวัด ในจํานวนท่ีเหมาะสมตามสัดสวนของ
จํานวนประชากร  ดังรายละเอียดในตารางท่ี 2 

หลังจากนั้น สุมตัวอยางผูประกอบการธุรกิจ
ขนาดกลางและขนาดยอมท่ีทําธุรกิจท้ังประเภท
การผลิต การคาและการบริการ  แบบตามความ 
มุงหมาย (Purposive Sampling) โดยดํานึงถึง
ความรวมมือเปนหลักสําคัญ 

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
เ ครื่ อ งมื อ ท่ี ใช ในการวิ จั ยนี้   เปนแบบ 

สอบถามท่ีสราง ข้ึนและมีการตรวจสอบและ
ทดสอบความเท่ียงตรงของเนื้อหากอนนําไปใช 
ในการเก็บขอมูลจริงจากกลุมตัวอยาง  โดยมี
องคประกอบของแบบสอบถาม ดังนี้ 

สวนที่  1  ขอมูลของกิจการ  เปนคําถาม
เกี่ยวกับช่ือสถานประกอบการ  ขนาดของกิจการ  
ลักษณะการจดทะเบียนธุรกิจ  จํานวนเงินลงทุน  
ประเภทธุรกิจหลัก  ประเภทของสินคา/บริการ  
จํ านวนพนักงาน   ยอดขายรวมของ กิจการ  

ระยะเวลาการดําเนินการของกิจการ   และระดับ
ความเกี่ยวของในการสงออกในปจจุบัน    คําถาม
ท่ีใชในสวนนี้เปนมาตรวัดนามบัญญัติ (Nominal 

Scale) และมาตรวัดจัดลําดับ (Ordinal Scale) 

สวนที่  2  ขอมูลส วนบุคคลของผู ตอบ
แบบสอบถาม   เปนคําถามเกี่ยวกับ  เพศ   อายุ  
ระดับการศึกษา สถานภาพในกิจการ ความชํานาญ
เฉพาะด าน   ระยะ เวลาในการบ ริหารง าน   
ระยะเวลาท่ีเคยศึกษาหรืออาศัยในตางประเทศ  
จํานวนครั้ง ท่ีได เดินทางไปเ ก่ียวกับธุรกิจใน
ประเทศในอนุภูมิภาคลุมน้ําโขงในชวง 1 ปท่ีผาน
มา  และความสามารถในการส่ือสารโดยใช
ภาษาตางประเทศ  คําถามท่ีใชเปนมาตรวัดนาม
บัญญัติ (Nominal Scale)  และมาตรวัดจัดลําดับ 
(Ordinal Scale) 

สวนที่ 3  ขอมูลเกี่ยวกับความคิดเห็นของ
ผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม
ตอผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก     คําถามท่ีใชเปนมาตรวัด
นามบัญญัติ (Nominal Scale) และมาตรวัด
ประเมินคา (Rating Scale)  โดยคําถามเกี่ยวกับ
ความคิดเห็นตอระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตกใชมาตรวัดประเมินคา   และคําถาม
เกี่ยวกับการไดรับผลกระทบจากระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตกใชมาตรวัดนามบัญญัติ โดย
ใหผูตอบแบบสอบถามเลือกจาก  3  คําตอบท่ี
กําหนดคือ เพิ่มข้ึน  เทาเดิม หรือลดลง  

สวนที่ 4  ขอมูลเกี่ยวกับผลดี และผลเสียที่
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมไดรับจากการ
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ตารางท่ี 3. คาความเชื่อถือไดของแบบสอบถาม 

ตัวแปร คาความเชือ่มั่น(Alpha) 
1. ความคิดเห็นของผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมตอระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก   

0.841 

2. ผลดี และผลเสียที่วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมไดรับจากการพาดผานของระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

0.912 

3. แนวทางการบริหารจัดการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมเพื่อรองรับผลกระทบท่ีจะ
เกิดขึ้นจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

0.927 

พาดผ านของระ เ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก   และสวนที่ 5  ขอมูลเกี่ยวกับแนวทาง 
การบริหารจัดการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาด
ยอมเพ่ือรองรับผลกระทบที่จะเกิดขึ้นจากระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก   คําถามท่ีใชเปน
มาตรวัดประเมินคา (Rating Scale)    

 4. การทดสอบหาคาความเชื่อถือได 
(Reliability) ของแบบสอบถาม    

เพื่อใหเกิดความถูกตองและความนาเช่ือถือ
ของผลการวิเคราะหขอมูล จึงไดตรวจสอบหาคา
ความเช่ือถือได (Reliability) ของแบบสอบถาม 
โดยใชวิธีการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธวิธี
แ บ บ ค ร อ น บ า ช อั ล ฟ า  ( Cronbach Alpha 

Coefficient) โดยเลือกพิจารณา สวนท่ี  3  4 และ 
5 เนื่องจากขอมูลของแบบสอบถามเปนขอมูลแบบ 
Rating Scale  เมื่อแยกพิจารณาตามรายดานตางๆ
ของแบบสอบถาม พบวา ใหคา Alpha มากกวาคา
ร ะดั บนั ยสํ า คัญ ท่ี  0.7 ใน ทุกด าน  แสดงว า
แบบสอบถามสวนท่ี 3 4  และ 5 มีความเช่ือถือได  
รายละเอียดปรากฏในตารางท่ี 3 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
ขอมูลปฐมภูมิไดจากการสัมภาษณเชิงลึก 

(Depth Interview) และสอบถามความคิดเห็น
จากการสํารวจภาคสนาม (Field Survey)  โดยใช
แบบสอบถามท่ีผูตอบสามารถตอบไดดวยตนเอง 
(Self Administered Questionnaire) เปน
เครื่องมือในการรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางคือ
ผูประกอบการหรือผูแทนของวิสาหกิจขนาดกลาง
และขนาดยอม ในพื้นท่ีจังหวัดขอนแกนและ
กาฬสินธุ   ไดแก  เจาของกิจการ  หรือ หุนสวน  

หรือ ผูจัดการท่ัวไป  หรือผูจัดการฝายตางๆ  ท่ีมี
บทบาทหนาท่ีในการกําหนดนโยบายและทิศทาง
ของกิจการ 

การวิเคราะหขอมูล 
การวิเคราะหขอมูลสําหรับแบบสอบถาม

สวนท่ี 1 – 5 ใชสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 

Statistics)  สถิติท่ีใชทดสอบสมมติฐาน  ใชการ
ทดสอบ Chi-Square Test  และคาสัมประสิทธิ์
การจรณของเพียรสัน (Pearson’s Contingency 

Coefficient) 

3. ผลการวิจัยและอภิปราย 

1. ขอมูลของกิจการ สวนใหญเปนกิจการ
ขนาดยอม  รอยละ 76.2  โดยประกอบการเจาของ
คนเดียว รอยละ 52.3  เงินลงทุนของกิจการ 1-5 
ลานบาท รอยละ 40.8 ประเภทธุรกิจสวนใหญเปน
ธุรกิจคาปลีก รอยละ 28.5 รองลงมา คือ ธุรกิจการ
บริการ รอยละ 26.9   ประเภทของสินคาและ
บริการของกิจการ คือ วัสดุกอสราง/อุปกรณ
ตกแตงภายในอาคาร รอยละ  14.6 รองลงมา คือ 
อุปกรณ/เครื่องใชไฟฟา/เครื่องใชสํานักงาน รอย
ละ 13.8 มีจํานวนพนักงาน 1-50 คน รอยละ 86.2 
มียอดขายในป 2550 นอยกวา 1 ลานบาท รอยละ
32.3  ระยะเวลาดําเนินการของกิจการ คือ 11-20 ป 
รอยละ 23.8 ระดับความเกี่ยวของในการสงออก
ของกิจการ คือ ไมเคยสงออกและไมมีแผนท่ีจะ
สงออกในชวง 3 ปขางหนา รอยละ 83.8  
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2.  ข อมู ลส วน บุคคลของผู ต อบแบบ 
สอบถาม  สวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 55.4  อายุ 
41-50 ป  รอยละ 36.2  การศึกษาระดับปริญญาตรี  
รอยละ 35.4   เปนเจาของกิจการ  รอยละ 67.7  
โดยมีความชํานาญเฉพาะดาน คือดานการขาย  
รอยละ 33.8 มีระยะเวลาในการบริหารจัดการหรือ
ทํางานในกิจการ 10-20 ป  รอยละ 35.9  สวนใหญ
ไมเคยศึกษาหรืออาศัยในตางประเทศเลย  รอยละ 
79.2  และไม เคยเดินทางไปเกี่ยวกับธุรกิจใน
ประเทศอนุภูมิภาคลุมน้ําโขงในชวง 1 ปท่ีผานมา 
ร อ ย ล ะ  6 5 . 4   ส า ม า ร ถ สื่ อ ส า ร ด ว ย
ภาษาตางประเทศได  1-2 ภาษา รอยละ 69.2   
ภาษาตางประเทศที่สื่อสารไดคือภาษาอังกฤษ รอย
ละ 46.4 และภาษาลาว  รอยละ 38.7   

3.  ความคิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจ
จากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  ผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญ ทราบขอมูลเกี่ยวกับ 
EWEC รอยละ 72.3  มีผูท่ีไมทราบขอมูลเกี่ยวกับ
เรื่องนี้เลย  รอยละ 27.7  ทราบขอมูลเกี่ยวกับ 
EWEC จ า ก สื่ อ ต า ง ๆ  ไ ด แ ก  นิ ต ย ส า ร  
หนังสือพิมพ  วิทยุ  โทรทัศน และอินเตอรเน็ต  
รอยละ 44.6    

ผูประกอบการ SMEs ท้ังระดับทองถิ่นและ
ระดับประเทศเห็นวาไดรับประโยชนจากเสนทาง 
EWEC   (คาเฉลี่ย 3.88)   และ ทุกภาคสวนจะ
ไดรับประโยชนจากเสนทาง EWEC (คาเฉลี่ย 
3.78)  แตไมแนใจวามีการต่ืนตัวและแสวงหา
ขอมูลเกี่ยวกับเสนทาง EWEC  (คาเฉลี่ย 3.45)  
และการเตรียมความพรอมเพื่อรองรับการพัฒนา
เสนทาง EWEC  (คาเฉลี่ย 3.38)  

ผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ีวิสาหกิจไดรับจาก
ก า รพั ฒน า  EWEC เ มื่ อ ส อบถ า ม ว า ไ ด รั บ
ผลกระทบจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก ในดานตางๆ ในลักษณะท่ีเพิ่มข้ึน  เทา
เดิม หรือลดลง  พบวา วิสาหกิจสวนใหญเห็นวา
ไดรับผลกระทบเพิ่มข้ึน  เรียงลําดับจากดานท่ี
ไดรับผลกระทบมากท่ีสุด 5  อันดับแรก คือ  ดาน
จํานวนคูแขง   คิดเปนรอยละ   85.7      ดานจํานวนคู
คา  คิดเปนรอยละ76.6     ดานการขยายตัวของ
ตลาด /กลุมลูกคา  คิดเปนรอยละ   77.8   ดาน
ความสามารถในการแขงขัน  คิดเปนรอยละ  72.1     
ดานการการลงทุน /การขยายธุรกิจ    คิดเปนรอยละ  
78.9  ผลกระทบอันดับสุดทาย คือ  ดานการสงออก
สินคา คิดเปนรอยละ  64.3  (แสดงในแผนรูปท่ี 1)  

4. ความคิดเห็นตอผลดีและผลเสียที่กิจการ
ไดรับจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 
เห็นวา โดยรวมแลวไดรับผลดีจากเสนทาง EWEC 

โดย เศรษฐกิจในจังหวัดมีการเติบโตมากข้ึน 
(คาเฉลี่ย 4.18)  ไดรับการลดหยอนภาษีระหวาง
ประเทศ จากการกระตุนใหเกิดการสงออกผาน
เสนทางนี้  (คาเฉลี่ย 4.16) และ ประโยชนจากการ
กําหนดกฎหมายในการนําเขาและสงออกจาก
ความร วมมื อระหว า งไทย-ลาว - เ วี ยดนาม  
(คาเฉลี่ย 4.12)   สําหรับผลเสียท่ีไดรับจากเสนทาง 
EWEC คือ การเขามาทําตลาดของสินคาจีน ซึ่งมี
ตนทุนการผลิตท่ีตํ่ากวาไทยมาก  (คาเฉลี่ย 3.85)  

รองลงมา คือ ตนทุนดานการตลาดจะสูงข้ึนจาก
ก า ร แข ง ขั น ท่ี เ พิ่ ม ม า ก ข้ึน  ( ค า เ ฉ ล่ี ย  3.84)  

รายละเอียดผลดีและผลเสียท่ีกิจการไดรับจาก
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก ปรากฏใน
ตารางท่ี 4-5 

5. ความคิดเห็นตอปญหาและอุปสรรคที่
เกิดขึ้นจากระเบียงเศรษฐกิจแนวตะวันออก-
ตะวันตก เห็นวา ปญหาและอุปสรรคจาก EWEC 

โดยรวมอยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ย 3.81 โดย
ปญหาและอุปสรรคท่ีมากท่ีสุด คือ ผูประกอบการ 
SMEs ในพื้นท่ีขาดความรูและความเขาใจในเรื่อง
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รูปท่ี 1  จํานวนและรอยละของวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมที่ไดรับผลกระทบเพิ่มขึ้นจากการพัฒนาระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก ต้ังแตป 2549 เปนตนมา 

เสนทาง EWEC (คาเฉลี่ย 4.12)  รองลงมาคือ 
ตนทุนในการขนสง ท้ังคาน้ํามัน คาเช้ือเพลิงการ
ขนสง ท่ีมีราคาสูง (คาเฉลี่ย 4.10) และ ดาน
กฎระเบียบขอบังคับดานการขนสงสินคาท่ียุงยาก 
และ อัตราภาษี ท่ีสูงของท้ังลาวและเวียดนาม  
(คาเฉลี่ย 3.97)  รายละเอียดผลการวิเคราะหปญหา
และอุปสรรคท่ีเกิดข้ึน ปรากฏในตารางท่ี 6 

6. ความคิดเห็นตอแนวทางการบริหารจัดการ
เ พ่ือรองรับผลกระทบที่ เกิดขึ้นจากระเ บียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  เห็นวาแนวทางการ
บริหารจัดการเพื่อรองรับผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจาก 
EWEC ท่ีสําคัญท่ีสุดคือ การฝกอบรมพนักงาน
และผู ท่ีมีหน า ท่ี เกี่ ยวของในด านการจัดการ  
(คาเฉลี่ย 4.50)  รองลงมาคือ พยายามคนหาวิธีการ

นําเสนอสินคาแบบใหมๆ เพื่อดึงดูดใจลูกคา และ 
คนหาชองทางใหมๆ รวมท้ังปรับปรุงระบบ
กระจายสินคาเพื่อใหจําหนายสินคาไดเพิ่มมากข้ึน  
(คา เฉลี่ย  4.22 เทากัน)    พยายามหาวิธี เพิ่ม
ประสิทธิภาพและผลิตภาพ(Productivity)ในการ
ผลิต และปรับปรุงสินคาใหไดมาตรฐานและมี
เอกลักษณ (คาเฉลี่ย 4.19 เทากัน) รายละเอียด 
ผลการวิเคราะหความคิดเห็นตอแนวทางการ
บริหารจัดการ ปรากฏในตารางท่ี 7 

7. ผลการทดสอบสมมติฐาน 

การทดสอบสมมติฐานระหวางตัวแปรตนคือ 
ข น า ด ข อ ง วิ ส า ห กิ จ  แ ล ะ ลั ก ษ ณ ะ ข อ ง
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ตารางท่ี 4 คาเฉลี่ยและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของความคดิเห็นตอผลดีที่ไดรับจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

ผลดีท่ีพิจารณา คา 
เฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

1. การพัฒนาเสนทางฯ นี้ จะสงผลใหเศรษฐกิจโดยรวมในจังหวัดมีการเติบโตมากขึ้น 4.18 0.75 
2. ไดรับการลดหยอนภาษีระหวางประเทศ จากการกระตุนใหเกิดการสงออกผานเสนทางนี้ 4.16 0. 69 
3. ประโยชนจากการกําหนดกฎหมายในการนําเขาและสงออก จากความรวมมือระหวางไทย-ลาว- 
เวยีดนาม  

4.12 0. 67 

4. กิจการไดรับความสะดวกดานการคมนาคมขนสงสินคา จากการปรับปรุงขยายชองทางการจราจร 
ทําใหสามารถกระจายสินคาไดทั่วถึงยิ่งขึ้น 

4.05 0. 78 

5. จํานวนลูกคา ซึ่งประกอบดวยนักธุรกิจ นักทองเทีย่วและผูมาเยอืนเพิม่มากขึ้น   4.02 0. 79 
6. สงผลดีตอการทองเที่ยว ซึ่งจะชวยใหกิจการที่เก่ียวของสามารถจําหนายสินคาไดมากข้ึน 4.02 0.80 
7. เพิ่มศักยภาพดานการสงออกใหแกกิจการ  โดยสามารถเพ่ิมโอกาสหรือทางเลอืกดานการคา/การ
สงออกไดมากขึน้ 

3.84 0. 78 

8. กิจการสามารถจายคาจางแรงงานไดตํ่าลง จากการจางแรงงานตางดาวทีเ่ขามาขายแรงงานในไทย
เพิ่มขึ้น   

3.80 0. 78 

9. สงผลดีตอการปรับปรุงโครงสรางภายในกิจการ โดยเฉพาะดานการผลิต   3. 72 0.83 
ความคิดเห็นตอผลดีท่ีเกิดขึ้น โดยรวม 3. 99 0.58 
หมายเหตุ  1.00 – 1.50   หมายถึง    ไมเห็นดวยอยางยิ่ง            1.51– 2.5     หมายถึง     ไมเห็นดวย 
   2.51 – 3.50   หมายถึง    ไมแนใจ          3.51 – 4.50   หมายถึง       เห็นดวย  
   4.51 – 5.00   หมายถึง    เห็นดวยอยางยิ่ง 
 
ตารางท่ี 5 คาเฉลี่ยและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของความคดิเห็นตอผลเสียที่ไดรับจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

ผลเสียท่ีพิจารณา คา 
เฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

1. ผลกระทบจากการเขามาทําตลาดของสินคาจีน ซึ่งมีตนทนุการผลิตที่ตํ่ากวาไทยมาก    3.85 1.03 
2. ตนทุนดานการตลาดจะสูงขึ้นจากการแขงขันทีเ่พิม่มากขึ้น 3.84 1.10 
3. กิจการที่ใชแรงงานคนไทย จะมีตนทุนสูงกวากิจการที่ใชแรงงานตางดาว 3.72 1.07 
4. สภาพการแขงขันทางการคาจะมีมากขึ้นจากการเขามาประกอบธุรกิจของนักลงทุนทัง้ในประเทศ
และตางประเทศ 

3.62 0. 92 

5. การดําเนินกิจการของผูประกอบการในพื้นที่จะยากลําบากมากข้ึน  3.60 0. 95 
ความคิดเห็นตอผลเสียที่เกิดขึ้น โดยรวม 3. 73 0. 78 
หมายเหตุ  1.00 – 1.50   หมายถึง    ไมเห็นดวยอยางยิ่ง            1.51– 2.5     หมายถึง     ไมเห็นดวย 
   2.51 – 3.50   หมายถึง    ไมแนใจ          3.51 – 4.50   หมายถึง       เห็นดวย  
   4.51 – 5.00   หมายถึง    เห็นดวยอยางยิ่ง  

ผูประกอบการ กับ ตัวแปรตามคือ ความคิดเห็นตอ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก  (ซึ่งใหเลือกจาก 3 คําตอบ 

คือ  เพิ่มข้ึน  คงเดิม  หรือลดลง)   ผลการทดสอบ
สมมติ ฐ าน  ดั ง แสด ง ในต า ร า ง ท่ี  8  แ ล ะมี
รายละเอียด ดังนี้ 
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ตารางท่ี 6 คาเฉลี่ยและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของปญหาและอุปสรรคที่เกิดขึน้จากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

ประเด็นปญหาและอุปสรรค คา 
เฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

1. ผูประกอบการ SMEs ในพื้นที่ขาดความรูและความเขาใจในเร่ืองระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก 

4.12 0.72 

2. ตนทุนในการขนสง ทั้งคาน้ํามัน คาเชื้อเพลิงการขนสง ที่มีราคาสูง 4.10 0.86 
3. กฎระเบียบขอบงัคับดานการขนสงสินคาที่ยุงยาก และ อัตราภาษีที่สูงของทั้งลาวและเวียดนาม  3.97 0.96 
4. ผูประกอบการ SMEs ในพื้นที่ไมไดใหความสนใจ เร่ืองการคาระหวางประเทศมากนัก  3.95 0.84 
5. ผูประกอบการที่ขาดประสบการณ อาจถูกแยงสวนแบงทางการตลาดจากนักลงทุนที่มี
ประสบการณมากกวา 

3.93 0.93 

6. ภาครัฐขาดการประชาสัมพันธและสงเสริมใหผูประกอบการมีการรับรูและต่ืนตัวในการใช
ประโยชนจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

3.92 0.84 

7. ยังไมมีการประสานงานระหวางหนวยงานที่เก่ียวของเทาที่ควร 3.90 0.83 
8. ขาดการสนับสนุนดานเงินทุนแกผูประกอบการ เพื่อขยายกําลังการผลิต หรือเพิ่มกําลังการผลิต 3.89 0.94 
9. ความไมพรอมของส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆบนเสนทางระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก 

3.87 0.83 

10. ขาดขอมูลขาวสารดานการตลาดในเสนทางระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 3.81 0.82 
11.  การดําเนินงานในการพัฒนาเสนทางขาดความตอเนื่อง ทําใหเกิดความลาชาในการเปดใหใช
บริการ 

3.79 0.95 

12. การที่มีนักลงทุนรายใหญมาประกอบธุรกิจในพื้นที่ สงผลใหนักลงทุนรายยอยในพื้นที่ ซึ่งมี
ความสามารถในการแขงขันนอยกวา ขาดทุนได 

3.74 0.95 

13. การขาดแคลนแรงงานท่ีเปนคนในพื้นที่ สงผลตอการขยาย/เพิ่มกําลังการผลิตของผูประกอบการ 
SMEs 

3.74 0.91 

14. อัตราแลกเปลี่ยนเงินตรามีความผันผวนมาก 3.55 0.97 
15. แรงงานตางดาวซึ่งไมคอยมคีุณภาพเขามาทํางานในประเทศไทยเพิ่มมากขึ้น 3.54 1.07 
16. ขาดความชัดเจนของขอมูลที่จะสรางความเช่ือมั่นวาทาเรือดานังจะเอือ้ประโยชนตอธุรกิจ
SMEs  

3.54 0.92 

17. นักลงทุนสวนใหญใหความสนใจลงทุนในพื้นที่จังหวัดอื่นของภาคตะวนัออกเฉียงเหนือที่
ไมใชขอนแกนและกาฬสินธุ 

3.35 0.95 

ปญหาและอุปสรรคท่ีเกิดขึ้น โดยรวม 3.81 0.57 
หมายเหตุ  1.00 – 1.50 หมายถึง เปนปญหาและอุปสรรคนอยที่สุด 1.51– 2.5 หมายถึง เปนปญหาและอุปสรรคนอย  
   2.51 – 3.50 หมายถึง  เปนปญหาและอุปสรรคปานกลาง 3.51 – 4.50 หมายถึง  เปนปญหาและอุปสรรคมาก  
   4.51 – 5.00 หมายถึง เปนปญหาและอุปสรรคมากท่ีสุด 

สมม ติฐ านที่  1  ขน าดของวิ ส าหกิ จ มี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก  พบวา 

เมื่อทดสอบขนาดของวิสาหกิจกับการไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก โดยใช Chi-Square Test  

พบวาขนาดของวิสาหกิจมีความสัมพันธกับการ
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ตารางท่ี 7 คาเฉลี่ยและคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของความคดิเห็นตอแนวทางการบริหารจัดการเพ่ือรองรับผลกระทบที่เกิดขึ้นจาก
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก 

แนวทางการบริหารจัดการ ท่ีพิจารณา คา 
เฉลี่ย 

คาเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

1. การฝกอบรมพนักงานและผูที่มีหนาที่เก่ียวของในดานการจัดการ 4. 50 0.71 
2. พยายามคนหาวธิีการนําเสนอสินคาแบบใหมๆ เพื่อดึงดูดใจลูกคา 4.22 0. 71 
3. คนหาชองทางใหมๆ รวมทั้งปรับปรุงระบบกระจายสินคา  เพื่อใหจําหนายสินคาไดเพิ่มมากขึ้น  4.22 0. 68 
13. พยายามหาวิธีเพิ่มประสิทธิภาพและผลิตภาพ(Productivity)ในการผลิต   4.19 0.76 
19. ปรับปรุงสินคาใหไดมาตรฐานและมีเอกลักษณ 4.19 0.73 
10. ปรับเปลี่ยนวิธกีารบริหารจัดการใหมีความทันสมัยมากขึ้น   4.18 0.75 
16. ปรับเปลี่ยนกลยุทธดานการตลาด   4.16 0.83 
11. ปรับโครงสรางองคกรใหมใหเขากับยุคสมัย 4.15 0.76 
12. การนําเทคโนโลยีสมยัใหมมาชวยในการผลิต 4.15 0.76 
14. การจัดหาแรงงานท่ีมีประสิทธิภาพ 4.12 0.74 
15. ลดตนทนุการผลิตและการขนสง 4.12 0.81 
7. หาความรูเพิ่มเติมเก่ียวกับการคาระหวางประเทศ เชนกลยุทธการแขงขัน กฎหมายการคาใน
ตางประเทศ  

4.10 0.80 

5. เตรียมการปรับตัว เพื่อใหธุรกิจสามารถดํารงอยูได  4.09 0.73 
17. ศึกษาวิจัย สภาพตลาด และขอมูลความตองการสินคาของผูบริโภคในประเทศบนเสนทาง
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก พาดผาน 

4.07 0.68 

22. การจัดหาเงินทุนเพิ่ม เพื่อขยายกําลังการผลิต     4.06 0.76 
8. มีการรวมกลุมกันของผูประกอบการ เพื่อใหเกิดพลังในการขับเคล่ือนพฒันาธุรกิจ    4.05 0.84 
9. มีการแลกเปล่ียนความรูและประสบการณในกลุมผูประกอบการดวยกัน  4.05 0.78 
2. สํารวจโอกาสและแนวโนมที่จะสามารถสงออกสินคา หรือนําเขาวัตถุดิบเพื่อแปรรูปไดมากขึ้น  4.04 0.81 
1. ศึกษาขอมูล และศึกษาการลงทุนในประเทศที่เสนทางระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตกพาด
ผาน เพื่อประกอบการตัดสินใจลงทุน  

4.02 0.81 

3. ประเมินธุรกิจวาจะสามารถขยาย หรือสงออกไปตางประเทศไดมากนอยเพียงใด 3.92 0.89 
4. วางแผนการขยายธุรกิจหรือขยายการลงทุนและเพิ่มกําลังการผลิต เพื่อใหเพียงพอกับความ
ตองการของลูกคา 

3.88 0.82 

18. เตรียมแผนงานเพื่อขยายตลาดไปลาว/เวยีดนาม 3.78 0.89 
6. เตรียมการขยายกิจการ ต้ังสาขาในจุดที่เสนทางฯ พาดผาน   3.75 0.88 
ความคิดเห็นตอแนวทางการบริหารจัดการฯ โดยรวม 4.13 0.56 
หมายเหตุ  1.00 – 1.50   หมายถึง    ไมเห็นดวยอยางยิ่ง            1.51– 2.5     หมายถึง     ไมเห็นดวย 
   2.51 – 3.50   หมายถึง    ไมแนใจ          3.51 – 4.50   หมายถึง       เห็นดวย  

ได รับผลกระทบทาง เศรษฐกิจจากระ เ บียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตกเกือบทุกประเด็น  
โดยวิสาหกิจขนาดกลางมีแนวโนมท่ีจะไดรับ

ผลกระทบในลักษณะเพ่ิมข้ึนมากกวาวิสาหกิจ
ขนาดยอม (พิจารณาจากคารอยละของ “การไดรับ
ผลกระทบเพิ่มข้ึน” ของวิสาหกิจขนาดกลางท่ีมีคา
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ตารางท่ี 8 ผลการทดสอบสมมติฐาน 

ประเด็นท่ี
พิจารณา 

ขนาดธุรกิจ อาย ุ ระดับการศึกษา ประสบการณใน
ตลาดตางประเทศ 

ทักษะดาน
ภาษาตางประเทศ 

คาสัม 
ประสิทธิ์ 

p-
value 

คาสัม 
ประสิทธิ์ 

p-
value 

คาสัม 
ประสิทธิ์ 

p-
value 

คาสัม 
ประสิทธิ์ 

p-
value 

คาสัม 
ประสิทธิ์ 

p-
value 

1. รายไดจากการ
ประกอบการ 

0.320** 0.001 0.373** 0.006 0.560** 0.000 0.336* 0.010 0.400** 0.000 

2. กําไรจากการ
ประกอบการ 

0.252* 0.014 0.451** 0.000 0.503** 0.000 0.655** 0.000 0.493** 0.000 

3. กําลังการผลิต 0.461** 0.000 0.550** 0.000 0.709** 0.000 0.433** 0.006 0.458** 0.000 
4. ตนทุนการผลิต 0.132 0.413 0.392* 0.021 0.586** 0.000 0.232 0.229 0.394** 0.001 
5. การจางงาน 0.371** 0.000 0.337** 0.006 0.534** 0.000 0.258 0.101 0.415** 0.000 
6. การลงทุน/การ
ขยายธุรกิจ 

0.331** 0.001 0.517** 0.000 0.467** 0.000 0.188 0.651 0.337** 0.006 

7. การขยายตัว
ของตลาด/กลุม
ลูกคา 

0.354** 0.000 0.523** 0.000 0.581** 0.000 0.347** 0.005 0.261* 0.043 

8.  จํานวนคูคา 0.354** 0.000 0.532** 0.000 0.583** 0.000 0.248 0.161 0.261* 0.036 
9. ความสามารถ
ในการชําระหนี้ 

0.438** 0.000 0.465** 0.001 0.440** 0.002 0.413** 0.002 0.324 0.202 

10. ความ สามารถ
ในการแขงขัน 

0.283** 0.004 0.396** 0.002 0.339* 0.032 0.391** 0.001 0.176 0.533 

11. การสงออก
สินคา 

0.363* 0.042 0.562** 0.000 0.660** 0.000 0.632** 0.000 0.341 0.238 

หมายเหตุ :  คาสัมประสิทธิ์  คือคา Pearson’s Contingency Coefficient 
 * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 ** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

รอยละสูงกวาวิสาหกิจขนาดยอมคอนขางมากใน
ทุกประเด็นท่ีมีความสัมพันธ)  คาสัมประสิทธิ์การ
จรณของเพียรสัน (Pearson’s Contingency 

Coefficient) เทากับ 0.252 - 0.438 นั่นคือ ขนาด
ของวิสาหกิจและการได รับผลกระทบทาง
เศรษฐกิจยังมีความสัมพันธกันในระดับนอย  และ
ยังมีประเด็นท่ีไมมีความสัมพันธกับขนาดของ
วิสาหกิจเลย  ไดแก ตนทุนการผลิต (P>0.05) 

สมมุ ติฐานที่  2  อายุของผูประกอบการ
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมมีความสัมพันธ
กับความคิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจจาก
ระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  พบวา    

 อายุของผูประกอบการมีความสัมพันธกับ
การไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  (P < 0.01) ในทุก
ประเด็น  โดยผูประกอบการท่ีมีอายุนอยกวามี
แนวโนมท่ีจะไดรับผลกระทบในลักษณะเพิ่มข้ึน
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มากกวาผูประกอบการท่ีมีอายุมากกวา  และมีคา
สัมประสิทธิ์การจรณของเพียรสัน (Pearson’s 

Contingency Coefficient)  เทากับ 0.337- 0.562 
นั่นคือ อายุของผูประกอบการและการไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธกันใน
ระดับปานกลาง   

 สมมุ ติ ฐ านที่  3  ร ะดั บก า ร ศึ กษ าขอ ง
ผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม
มีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก  พบวา 

 ร ะดับการ ศึกษาของผู ป ระกอบการมี
ความสัมพันธ กับการได รั บผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก  (P < 0.05) ในทุกประเด็น   โดย
ผูประกอบการท่ีมีระดับการศึกษาสูงมีแนวโนมท่ี
จะไดรับผลกระทบในลักษณะเพิ่มข้ึนมากกวา
ผูประกอบการที่มีระดับการศึกษาต่ํากวา   มีคา
สัมประสิทธิ์การจรณของเพียรสัน (Pearson’s 

Contingency Coefficient) เทากับ 0.339 - 0.709  
นั่นคือ ระดับการศึกษาของผูประกอบการและการ
ไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธกัน
ในระดับคอนขางมาก     

สมมุ ติฐานที่  4  ประสบการณ ในตลาด
ตางประเทศของผูประกอบการวิสาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอมมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  พบวา 

ประสบการณในตลาดตางประเทศของ
ผูประกอบการมีความสัมพันธกับการไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจ

ตะวันออก-ตะวันตก  (P < 0.05) เกือบทุกประเด็น  
โดยผูประกอบการท่ีมีประสบการณในตลาด
ต า งประ เทศมากกว ามี แนวโนม ท่ีจะได รั บ
ผ ล ก ร ะ ท บ ใ น ลั ก ษ ณ ะ เ พ่ิ ม ข้ื น ม า ก ก ว า
ผูประกอบการท่ีมีระดับประสบการณในตลาด
ตางประเทศนอยกวา  มีคาสัมประสิทธิ์การจรณ
ข อ ง เ พีย ร ส ัน  ( Pearson’s  Contingency 

Coefficient) เทากับ 0.336 - 0.655 นั่นคือ  
ป ร ะ สบก า รณ ใ น ต ล า ด ต า ง ป ร ะ เ ท ศ ข อ ง
ผูประกอบการและการไดรับผลกระทบทาง
เศรษฐกิจมีความสัมพันธกันในระดับปานกลาง  
สวนประเด็นท่ีไมมีความสัมพันธนั้น  ไดแก 
ตนทุนการผลิต การจางงาน การลงทุน/ขยายธุรกิจ 
และจํานวนคูคา (P>0.05) 

สมมุติฐานที่  5  ทักษะทางดานภาษาของ
ผูประกอบการวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอม
มีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอผลกระทบทาง
เศรษฐกิจจากระเ บียง เศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก  พบวา 

 ทั ก ษ ะ ด า น ภ า ษ า ต า ง ป ร ะ เ ท ศ ข อ ง
ผูประกอบการมีความสัมพันธกับการไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตก  (P < 0.05) เกือบทุกประเด็น 
โดยผูประกอบการท่ีมีทักษะดานภาษาตางประเทศ
สูงกวามีแนวโนมท่ีจะไดรับผลกระทบในลักษณะ
เพิ่ม ข้ึนมากกวาผูประกอบการท่ีมี ทักษะดาน
ภาษาตางประเทศตํ่ากวา  มีคาสัมประสิทธิ์การ
จรณของเพียรสัน (Pearson’s Contingency 

Coefficient) เทากับ 0.261 - 0.493  นั่นคือ ทักษะ
ดานภาษาตางประเทศของผูประกอบการและการ
ไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจยังมีความสัมพันธ
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กันในระดับนอย  สวนประเด็นที ่ไมม ีความ 
สัมพันธนั้น  ไดแก   ความสามารถในการชําระหนี้  
ความสามารถในการแขงขัน และ  การสงออก
สินคา (P>0.05) 
อภิปรายผลการวิจัย 

จากผลการวิจัย สามารถอภิปรายผลไดดังนี ้
1. ความคิดเห็นตอผลกระทบทางเศรษฐกิจ

จากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก  จาก
ผลการวิจัยมีผูประกอบการท่ีไมทราบขอมูล
เกี่ยวกับเรื่องนี้เลย  รอยละ 27.7  ตัวเลขดังกลาว 
ถือไดวาเปนสัดสวนท่ีสูง  ดังนั้นทุกฝายท่ีเกี่ยวของ
ควรรวมมือกันในการกระตุนการสื่อสารขอมูล
ขาวสารเพื่อใหผูประกอบการไดเรียนรูรวมกัน 

ผูประกอบการ SMEs สวนใหญมองเห็น
ประโยชนจาก EWEC  โดยเห็นวา SMEs ท้ัง
ระดั บท อ งถิ่ นและระดับประ เทศจะได รั บ
ประโยชนจาก EWEC  และ ทุกภาคสวนจะไดรับ
ประโยชนจาก EWEC  ซึ่งผลการวิจัยดังกลาว
สอดคลองกับ ผลการวิจัยของ Apichatvullop 

(2007) ท่ีทําการเพื่อทราบถึงการใหความหมาย
และการใหคุณคาบนเสนทางระเบียงเศรษฐกิจตาม
การรับรูของผูมีสวนไดเสียแตละกลุม  พบวา 
ผูประกอบธุรกิ จ  ในพื้น ท่ี ท่ี เสนทาง  EWEC  

พ า ด ผ า น  ซึ่ ง ร ว ม ถึ ง  3 จั ง ห วั ด ใ น ภ า ค
ตะวันออกเฉียงเหนือ คือ ขอนแกน กาฬสินธุ 
มุกดาหาร มีความคิดเห็นและคาดหวังวา เสนทาง 
EWEC จะสงผลกระทบดานบวกตอการคาของ
กิจการ   แมวา SMEs สวนใหญจะมีความคาดหวัง
วาจะไดรับประโยชนจากเสนทางน้ี แตการต่ืนตัว
และแสวงหาขอมูลเกี่ยวกับ EWEC   รวมท้ังการ
เตรียมความพรอมเพื่อรองรับการพัฒนา EWEC   

ยังมีนอยเกินไป   
2. ความคิดเห็นตอปญหาและอุปสรรคที่

เกิดขึ้นจากระเบียงเศรษฐกิจแนวตะวันออก-
ตะวันตก เห็นวา ปญหาและอุปสรรคท่ีมากที่สุด 
คือ ผูประกอบการ SMEs ในพื้นท่ีขาดความรูและ
ความเขาใจในเรื่องเสนทาง EWEC  รองลงมาคือ 

ตนทุนในการขนสง ท้ังคาน้ํามัน คาเช้ือเพลิงการ
ขนสง ท่ีมีราคาสูง และดานกฎระเบียบขอบังคับ
ดานการขนสงสินคาท่ียุงยาก อัตราภาษีท่ีสูงของ
ท้ังลาวและเวียดนาม และยังไมมีการประสานงาน
ระหวางหนวยงานท่ี เกี่ ยวของ เทา ท่ีควร  ซึ่ ง
สอดคลองกับผลการวิจัยของ โสภารัตน และคณะ 
( 2549)  ที่ ได ทําการวิ จั ยการพัฒนาระ เ บียง
ตะวันออก-ตะวันตก (EWEC) และการเปด
สะพานขามแมน้ําโขงระหวางสะหวันนะเขต-
มุกดาหาร พบวา การบริหารจัดการพื้นท่ีชายแดน
มุกดาหารยังคงมีปญหาในการติดตอประสานงาน
ระหวางหนวยงานตางๆ เชน ภูมิภาคกับทองถ่ิน 
สวนกลางกับสวนภูมิภาค  

3. ความคิดเห็นตอแนวทางการบริหารจัดการ
เ พ่ือรองรับผลกระทบที่ เกิดขึ้นจากระเ บียง
เศรษฐกิจตะวันออก-ตะวันตก   จากผลการศึกษา 
พบวา แนวทางการบริหารจัดการเพื่อรองรับ
ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากเสนทาง EWEC ท่ีสําคัญ
ท่ีสุดคือ การฝกอบรมพนักงานและผู ท่ีมีหนาท่ี
เกี่ยวของในดานการจัดการ  รองลงมาคือ พยายาม
คนหาวิธีการนําเสนอสินคาแบบใหมๆ เพื่อดึงดูด
ใจลูกค า  และ คนหาชองทางใหมๆ  รวมทั้ ง
ปรับปรุงระบบกระจายสินคาเพื่อใหจําหนายสินคา
ไดเพิ่มมากข้ึน   พยายามหาวิธีเพิ่มประสิทธิภาพ
และผลิตภาพ (Productivity)ในการผลิต และ
ปรับปรุงสินคาใหไดมาตรฐานและมีเอกลักษณ   
แสดงวา หากพิจารณาตามหนาท่ีการทํางานของ
องคกรธุรกิจ นั้น แนวทางการบริหารจัดการเพื่อ
รองรับผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจาก EWEC ท่ีสําคัญ
ท่ีสุดคือ ดานการจัดการงานบุคคล  รองลงมาคือ 
ดานการตลาด  และดานการผลิต  ซึ่งดานการตลาด
นั้นควรเนน กลยุทธผลิตภัณฑ และ กลยุทธการจัด
จําหนาย เปนสําคัญ  โดยปรับปรุงสินคาใหได
มาตรฐานและมีเอกลักษณ และ คนหาชองทาง
ใหมๆ ใหมากข้ึน  

4. ผลการทดสอบสมมติฐาน  ขนาดของ
วิสาหกิจมีความสัมพันธกับการไดรับผลกระทบ
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ทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก กลาวคือ  วิสาหกิจขนาดกลางไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจในลักษณะเพิ่มข้ึนทุกดาน
ท้ังรายไดและกําไรจากการประกอบการ  กําลังการ
ผลิต ตนทุนการผลิต การจางงาน  การลงทุน/การ
ขยายธุรกิจ  และการขยายตัวของตลาด/กลุมลูกคา  
ผลการวิจัยดังกลาวสอดคลองกับผลการวิจัยของ 
เกรียงศักดิ์ (2547) ท่ีทําการวิจัยผลประโยชนท่ีคาด
วาประเทศไทยจะไดรับจากการกอสรางสะพาน
ขามแมน้ําโขง ไทย – ลาว แหงท่ี 2 พบวา กลุม
จังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตามแนว East 

– West Economic Corridor คือ จังหวัด
กาฬสินธุ   ขอนแกนและมุกดาหารจะไดรับ
ประโยชนในดานอัตราการเติบโตของเศรษฐกิจท่ี
เพิ่มข้ึน  มีนักลงทุนท้ังในและตางประเทศมา
ลงทุนเพิ่มข้ึน  การคมนาคมขนสงท่ีสะดวกข้ึน
และยังชวยแกปญหาความยากจนของประชาชน
ในพื้น ท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ท่ี เสนทาง 
EWEC พาดผาน 

 นอกจากนั้นยังพบวา ลักษณะสวนบุคคล
ของผูประกอบการวิสาหกิจ  มีความสัมพันธกับ
การไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียง
เ ศ ร ษ ฐกิ จ ต ะ วั น อ อ ก -ต ะ วั น ต ก  กล า ว คื อ 
ผูประกอบการ ท่ีมีระดับการศึกษาสูงกว า  มี
ประสบการณในตลาดตางประเทศ  และทักษะ
ความชํานาญดานภาษามากกวา มีแนวโนมจะ
ไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจในลักษณะเพิ่มข้ึน
มากกวาผูประกอบการท่ีมีสิ่งดังกลาวนอยกวา 
ในขณะท่ี  ผูประกอบการอายุนอยกวามีแนวโนม
จะไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจในลักษณะ
เพิ่มข้ึนมากกวาผูประกอบการที่มีอายุมากกวา  
ท้ังนี้อาจเปนเพราะวา  ระดับการศึกษาสูงกวา  
ประสบการณในตลาดตางประเทศ  และทักษะ
ความชํานาญดานภาษาท่ีมากกวา  มีสวนชวยให
ผูประกอบการเกิดวิสัยทัศนและมุมมองในดาน
การตลาดระหวางประเทศที่มากกวา   รวมท้ัง
สามารถเขาถึงขอมูลจากสื่อในรูปแบบตางๆได

ม ากกว า    และสํ าหรับผลการวิ จั ย ท่ีพบว า
ผูประกอบการอายุนอยกวามีแนวโนมจะไดรับ
ผลกระทบทาง เศรษฐกิจในลักษณะเพิ่ม ข้ึน
มากกวาผูประกอบการท่ีมีอายุมากกวา  ท้ังนี้อาจ
เนื่องมาจากผูประกอบการท่ีอายุนอยกวามีความ
กระตือรือลนและเห็นความสําคัญของการตลาด
ระหวางประเทศ  รวมท้ังมีแนวโนมท่ีจะเปดรับสิ่ง
ใหมๆมากกวา นั่นเอง 

4. ขอเสนอแนะการวิจัย 
ขอเสนอแนะและการนําผลการวิจั ยไป

ประยุกตใช เพื่อเปนแนวทางใหแกท้ังภาครัฐและ
เอกชนในการจัดทํานโยบายปรับปรุง สงเสริม 
และพัฒนาวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมใน
พื้นท่ีท่ีศึกษา  ให เพิ่มขีดความสามารถในการ
ดํ า เนินธุรกิจ  และไดรับโอกาสจากระเ บียง
เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ต ะ วั น อ อ ก -ต ะ วั น ต ก เ พิ่ ม ข้ึ น 
ขอเสนอแนะท่ีสําคัญมีดังนี้ 

1. จากผลการวิจัยท่ีผูประกอบการ SMEs ไม
ทราบขอมูลเกี่ยวกับระเบียงเศรษฐกิจตะวันออก-
ตะวันตก  รอยละ 27.7 และขาดความเขาใจ และ
ไมไดใหความสนใจเสนทาง EWEC  เนื่องจากไม
เห็นถึงโอกาสและประโยชนท่ีจะไดรับ ดังนั้น
หนวยงานท่ีเกี่ยวของในพื้นท่ีจึงควรหามาตรการ
เพื่อกระตุนให SMEs ในพื้นท่ีใหเกิดการตื่นตัว
และรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวันออก-ตะวันตกเพ่ิมมากข้ึน โดยสื่อท่ีสามารถ
สรางการรับรูไดดีและตนทุนคาใชจายไมสูง  
ไดแก นิตยสาร  หนังสือพิมพ  วิทยุ  โทรทัศน 
และอินเตอรเน็ต  ควรถูกพิจารณานํามาใชสง
ขาวสารขอมูลท่ีเกี่ยวของกับ EWEC และ ควรมี
กิจกรรมใหความรู เกี่ยวกับ EWEC อยางตอเนื่อง  
และควรจัดใหมีการใหคําแนะนําเรื่องประโยชน 
และโอกาสทางธุรกิจจาก  EWEC เพื ่อให
ผูประกอบการเกิดการรับรูในการใชประโยชนจาก
เสนทางนี้มากยิ่งข้ึน 

2. หนวยงานท่ีเกี่ยวของ ควรสนับสนุนหรือ
เปนตัวกลางเช่ือมใหผูประกอบการวิสาหกิจขนาด
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กลางและขนาดยอมของจังหวัดขอนแกน และ
กาฬสินธุไดพบปะแลกเปลี่ยนทางธุรกิจกับนัก
ธุรกิจจากประเทศที่ต้ังอยูบนเสนทาง EWEC โดย
จัดแลกเปลี่ยนความรูและประสบการณในเรื่อง 
การคา การลงทุน  การสงออก กับผูประกอบการท่ี
มีประสบการณในเสนทาง EWEC ซึ่งจะชวย
กระตุนใหเกิดการตื่นตัวในเรื่องการคา การลงทุน
มากยิ่งข้ึน 

3. หนวยงานที่เกี่ยวของในพื้นท่ีควรประสาน
ขอความรวมมือกับหนวยงานหรือองคกร ท่ี
สงเสริมการลงทุน และการคาระหวางประเทศ  
เพื่อเขามาชวยเหลือสนับสนุนผูประกอบการ 
SMEs ในจังหวัดขอนแกนและกาฬสินธุ  ใหมีการ
ลงทุนและการทําการคาในเสนทาง EWEC เพิ่ม
มากข้ึน   

4. ผูประกอบการ SMEs สวนใหญไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจใน
ดานบวกเชน จํานวนคูคาเพิ่มข้ึน การขยายตัวของ
ตลาด/กลุมลูกคาโดยมีการขยายตัวเพิ่มข้ึน  และ มี
การลง ทุน /การขยาย ธุรกิ จ เพิ่ ม ข้ึน    ดั งนั้ น
หนวยงานท่ีเกี่ยวของควรเรงรัดใหการดําเนินการ
พัฒนาเสนทาง EWEC นี้เสร็จสิ้นตามเปาหมายท่ี
กําหนดไว เพื่อจะไดเกิดประโยชนตอ SMEs ใน
ทุกจังหวัดท่ีเสนทางพาดผาน 

5. วิสาหกิจขนาดกลางสวนใหญไดรับ
ผลกระทบทางเศรษฐกิจจากระเบียงเศรษฐกิจใน
ลักษณะเพิ่มข้ึน มากกวาวิสาหกิจขนาดยอม  ซึ่ง
วิสาหกิจขนาดยอมสวนใหญ ไดรับผลกระทบทั้ง
ในลักษณะเพ่ิมข้ึนและลดลง ( ไดแก รายไดและ
กําไรจากการประกอบการ  กําลังการผลิต  จํานวน
คูคา ฯลฯ เปนตน)  ดังนั้นหนวยงานท่ีเกี่ยวของ
ควรหาแนวทางในการใหความชวยเหลือวิสาหกิจ
ขนาดยอม รวมท้ังกระตุนเตือนใหวิสาหกิจขนาด
ยอมใหปรับตัวและเตรียมความพรอมในทุกๆดาน 
ซึ่งจะเปนการชวยลดผลกระทบดานลบใหนอย 
ลงได 

6. ประสบการณในตลาดตางประเทศและ
ทักษะความชํานาญดานภาษา   มีความสัมพันธกับ
การไดรับผลกระทบทางเศรษฐกิจ โดยหากมี
ประสบการณในตลาดตางประเทศและทักษะ
ความชํานาญดานภาษามาก มีแนวโนมท่ีจะไดรับ
ผลกระทบเพิ่มข้ึนท้ังรายไดและกําไรจากการ
ประกอบการ  ดังนั้นหนวยงานที่เกี่ยวของ รวมท้ัง
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